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SISSEJUHATUS

Miks inimodigusi 6petada?

‘Ma olen koonduslaagrist paasenu. Mu silmad ndgid seal seda, mida tuksRi inimene ei peaks ndgema.
Gaasikambrid, mille olid ehitanud haritud insenerid. Lapsed, keda tapsid koolitatud ded. Naised ja
lapsed, keda tulistasid ja pdletasid ulikooliharidusega inimesed. Nii et ma umbusaldan haridust.

Minu palve on: aidake oma dpilastel muutuda inimlikumaks... Kirjutamine, lugemine ja arvutamine on
olulised ainult siis, kui nad aitavad meie lastel olla inimlikumad.”

Anonlimse &petaja kiri ihele Ameerika Uhendriikide koolile, avaldatud 1972. aastal.

Eesti noored puutuvad inimdigustega seotud teemadega kokku iga paev. Televisioon ja internet
toovad rahutu maailma neile l@hemale kui kunagi varem. Nad ndevad diktaatorite kukutamist otse-
pildis. Nad jalgivad terroriaktide tagajargi ja terrorismivastast vaitlust. Nad elavad kaasa miljonite
inimeste saatustele, kes pagevad looduskatastroofide, konfliktide véi tagakiusamise eest. Opilased,
nende pered, naabrid voi klassikaaslased voivad ka ise olla pagulased voi varjupaigataotlejad.

Kui neile anda voimalus, tahab enamus 6pilasi joudu katsuda suurte moraalsete dilemmadega, mis
inimdigustega seotud on: sdda, piinamine, vaesus, usk, migratsioon, naiste olukord, sénavabadus.
Inimdiguste teadvustamine aitab noortel aru saada pariselust - nende enda elust. Koolitund on
ideaalne koht, kust seda moistmist alustada.

Loodame, et kdesolev dppematerjal aitab noortel inimdigusi paremini moista. Nad uurivad ja
voib-olla ka seavad kahtluse alla omaenda vaartusi. Nad dpivad, et digused on Uldkehtivad. Et nen-
de oma digused peavad olema tasakaalus teiste omadega. Nende suhtumine ja kditumine muutub
erinevuste suhtes lugupidavamaks. Nad omandavad oskusi, et seista enda ja teiste diguste eest.

Inimoéigustealane t66 sinu koolis

Noorte inimeste jaoks on inimdiguste dppimine alles algus. Téeline mdistmine saabub siis, kui nad
naevad neid teadmisi enda Umber praktikas rakendumas. Kui nad naevad, et koolikeskkonnas aus-
tatakse inimdiguste pohimdtteid, saavad nad aru selle kasulikkusest nende kogukonnale ja neile
endale. Kui vordsus, vaarikus ja Uksteise austamine on nende umber tegelikkuses olemas, muutub
positiivne kaitumine normiks ja levib ule kogu kooli.

Et see juhtuks, peab inimdigusi austav vaatenurk kehtima igas koolielu aspektis: dpetajad kaitu-
vad tundides opilasi austavalt ja kohtlevad kdiki vordselt, arusaamatused lahendatakse diglaselt,
noorte inimeste seisukohavotte julgustatakse ja kuulatakse ning koolivaliste tegevuste kaudu tut-
vutakse inimdigustega ka valjaspool kooliseinu. Sellistes “inimdigustesdbralikes koolides" leiavad
Opetajad uusi ja huvitavaid meetodeid, et inimdigusi kogu oma tédsse l6imida ja dpilased hakka-
vad neid digusi nii enda kui teiste puhul arvestama.



Labiv teema koolielus

Labivad teemad vaib kooliellu pdmida vaikeste tegevuste vai suuremate ettevétmiste kaudu. Siin on
moned soovitused, millest voiks alustada:

— koolis voiks tegutseda dpilasesindus, kuhu saab valida likmeid ja kellega konsulteeritakse opi-
lasi puudutavate otsuste Ule

— uurige ja katsetage véimalusi, kuidas inimdigusi dpetada erinevates ainetundides

— vaadake ule kooli missioon ning moelge, kas see tutvustab kooli inimdigusi austaval moel

— korraldage inimdiguste teemapaev

— vaadake Ule olemasolevad kooli pohimdtted ja poliitikad, mdeldes, kuidas nad arvestavad
inimdigustega

— kasutage ulekoolilisi kogunemisi, et hadletada demokraatlikult oluliste otsuste Ule

— valige valja mdni teema, mis dpilasi hetkel puudutab - naiteks kuberkiusamine - ja proovige
sellest jagu saada, anallUsides seda labi inimdiguste prisma.

— korraldage kampaania inimdiguste kaitseks

Head avastamist ja tegutsemist!



1. peatukk

OPIME INIMOIGUSH

See tund tutvustab dpilastele inimdigusi, kasutades slaide, praktilisi Ulesandeid ning Luhifilmi. Seda peatukki
voib dpetada kui eraldiseisvat tundi voi osana inimdiguste alasest kursusest.

Abimaterjalid

Tunni eesmargid e PowerPoint esitlus: "Mdista inimdigusi”

Tébleht 1. Inimbiguste Ulddeklaratsiooni
preambul - lUhendatud ja lintsustatud versioon

e Saada teadmisi inimdiguste ajaloo
kohta

Abivahend 1: Inimdiguste deklaratsiooni artiklid
(tukkideks loigatud ning eraldi tmbrikutes)

e Oppida tundma p&himétteid, millest
inimodigused on valja kasvanud

Abivahend 2: URO inimdiguste deklaratsioon -
luhendatud versioon

e Oppida ara tundma inimdigusi ning
inimodiguste rikkumisi

Valge paber

Varvilised pliiatsid

Film: "Sa oled voimas” (1 min 30 sekundit)

SISSEJUHATUS

10 min

Vaadatakse Sokeerivaid fotosid holokaustist. Opetaja

tutvustab inimdigusi ning argitab &pilasi arutlema inim- PUHIOSA

diguste Ule vastavalt nende arusaamisele. ]
10 min

e Naita Opilastele fotosid holokaustist slaididel
2-4. KUsi opilastelt, mis on fotodel olevatelt
inimestelt ara voetud.

Tutvusta dpilastele URO inimdiguste Ulddeklaratsiooni ning
vorrelge seal olevaid punkte dpilaste valja pakutud sénadega.

e Selgita, et peale holokausti tulid maailma liidrid kok-
ku ning korraldasid samasuguse ndupidamise nagu
Opilased praegu. Selle tulemusena moodustati 1948.
aastal dokument, mis kannab pealkirja inimdiguste uld-
deklaratsioon. See dokument maarab ara kdik digused,
mis igal inimesel peavad olema. Selle kohta on rohkem

o Kirjutage tahvli peale nimekiri dpilaste pakutud infot slaidil nr 6.
sOnadest.

o Naita slaidi nr 5. Palu opilastel vaikestes gruppi-
des arutada kusimuse Ule “Mis on inimdigus?".
Seejarel peaks iga grupp kirjutama 3 sdna, mis
nende arvates votavad kokku nende moétted
antud teema kohta.

e Selgita dpilastele, et nad loevad kohe inimdiguste uld-
deklaratsiooni sissejuhatust. Jaga valja Td6leht 1: URO
inimdiguste ulddeklaratsiooni preambul - lihendatud
Jja lintsustatud versioon ning palu dpilastel koos pingi-
naabriga dokumenti lugeda ning kriipsutada alla kolm
sdna, mis on nende arvates kdige olulisemad.

e Palu need sdnad klassile ette lugeda ning vorrelge neid
selle nimekirjaga, mille klass koostas eelmise harjutuse
kaigus. Kui sarnased voi erinevad olid klassi poolt pa-
kutud ideed 1948. aastal kokku tulnud liidrite omadega?

© US. Holocaust Memorial Museum



Ekraani tommis

TEEMAARENDUS

15 min

Arutlege inimdiguste Ulddeklaratsioonis sisalduvate
diguste Ule koos allpool valja pakutud tegevustega:

¢ Opilased moodustavad neljased grupid ning
valivad umbrikust Uhe kaardi, mida nad teistele
ei naita (kasuta selleks kaarte Abivahend 1.
Inimdiguste artiklid). Igal kaardil on inimdiguste
artikkel inimdiguste Ulddeklaratsioonist.

e Palu &pilastel ette kujutada, et Uhinenud Rah-
vaste Organisatsioon (URO) on palunud neil luua
kaheminutilise reklaami noortele inimestele, mis
tutvustaks nende poolt valja valitud inimdigust.
Kasutades kehakeelt, miimikat, naitlemist vai il-
lustratsioone, tutvustavad opilased inimdigust, mis
on tagatud voi mida on rikutud.

e Peale opilaste esituste l6ppu anna igale opilasele
Tédleht 1. Inimbiguste ulddeklaratsioon ja valget
paberit.

e |ga grupp tutvustab oma reklaami klassile. Kui
teised grupid arvavad ara, millisest artiklist kaib
jutt, kirjutavad nad selle paberile ja hoiavad
Uleval. Arutlege, miks iga inimoigus on oluline.
Kusi dpilastelt, kas nad oskavad tuua naiteid, kus
nende arvates inimodigusi rikutakse.

Illustratsioon: Amnesty International: Everyone Everywhere

ARUTELU

10 min

Opilased arutavad inimdiguste Glddeklarat-
siooni moju neile ja teistele inimestele tanases
maailmas:

e Vaadake filmi “Sa oled voimas”, kuid ara
Opilastele filmi pealkirja utle

e Palu opilastel Ules markida, milliseid
inimdiguste artikleid filmis rikutakse.
Arutlege nende kirjapandu Ule.

e Palu dpilastel filmi pealkiri ara arvata.
KUsi, kas nende arvates on Amnesty vali-
nud filmile hea pealkirja? Kas inimdiguste
tundmine paneb ka klassi ennast ronkem
vaestatuna tundma?



1. peatiukk

TOOLEHT 1

Inimoiguste ulddeklaratsiooni preambul -
lihendatud ja lihtsustatud versioon

Ainult see, kui kdik inimesed madistavad, et igal inimesel maailmas on vaarikus ning vaartus ning kui koik
saavad aru, et igathel on digus vordsetele voimalustele, viib vabaduse, digluse ning rahuni maailmas.

Inimdiguste eiramine on viinud kohutavate tegudeni, mis on pannud kannatama inimesi tle kogu maail-
ma. Me kdik soovime maailma, kus inimesed saaksid nautida sdna- ja usuvabadust ning ei peaks elama
hirmus ning vaesuses.

On oluline, et inimesed madistaksid oma digusi ning vabadusi, sest see annab kdigile parema elu. Me ole-
me puhendunud nende diguste eest seismisele.

Me leiame, et inimdiguste ulddeklaratsioon peab olema Uhiseks eesmargiks koigile rahvastele ja rah-
vustele. Me loodame, et iga inimene ja organisatioon proovib nende diguste ja vabaduste eest seista. Me
loodame, et nii Uksikisikud kui ka valitsused teevad kdik, et need digused ja vabadused oleksid tagatud
nii nende enda riikides kui ka Ule maailma.



1. peatikk
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ABIVAHEND 1

Inimoéiguste deklaratsiooni artiklid
Loika paber tukkideks nii, et igale kaardile jadks Uks artikkel.
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Artikkel 26

Igathel on digus saada haridust.

Keegi ei voi meid orjastada. Meie
ei voi kedagi orjastada.
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Artikkel 22

Meil kbigil on digus oma kodule,
araelamiseks piisavale rahale ning
arstiabile, kui me seda vajame.
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Artikkel 17

Meil kdigil on digus omada vara.
Keegi ei tohi votta ara meie vara
vastu meie tahtmist.
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Artikkel 19 |
Meil koigil on Gigus oma ideedele, digus |
moelda, mida me soovime ning jagada )
oma ideid teiste inimestega. :
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Artikkel 18

Meil koigil on 6igus oma usule.
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| Inimdigused kehtivad kdigile, .
hoolimata meie erinevustest.
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i
) Artikkel 12

i Kellelgi ei ole digust tulla meie koju,
] avada meie Kirju voi hairida meid voi
] meie perekonda ilma pohjuseta.
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Artikkel 9
Keegi ei voi meid ilma suudi
moistmata vangi panna.
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ABIVAHEND 2

Inimoiguste Ulddeklaratsiooni kokkuvote

Me koik sinnime vordsetena. Meil kdigil on mdistus ja sudametunnistus. Meid koiki peab kohtlema
vordsetena.

Need digused on kdigil inimestel, olenemata nende erinevustest.

Meil koigil on digus elada, olla vaba ja tunda end turvaliselt.

Keegi ei voi meid orjastada ning meie ei voi kedagi orjastada.

Kellelgi ei ole digust meile haiget teha, meid piinata voi meid julmalt kohelda.

Koigil on digus seaduslikule kaitsele.

Samad seadused kehtivad kdigi jaoks. Seadused peavad meid kohtlema odiglaselt.

Me kodik voime paluda erapooletult kohtult seaduslikku kaitset, kui meid ei kohelda diglaselt.
Kellelgi ei ole digust meid ilma pdhjuseta vangi panna, hoida meid seal voi saata meid meie kodu-
maalt valja.

. Kui meie Ule maistetakse kohut, peab see toimuma avalikult ja erapooletult. Inimesed, kes meie ule

kohut mdistavad, ei tohi lasta ennast teiste arvamusest mojutada.

Kedagi ei tohi sttdistada halbades tegudes enne, kui see on tdestatud. Kui inimesed vaidavad, et
sa oled teinud midagi halba, on sul digus enda eest valja astuda juhul, kui see ei vasta toele.
Kellelgi ei ole digust meid mustata. Kellelgi ei ole digust tulla meie koju, avada meie kirju, voi hairida
meid voi meie perekonda ilma pohjuseta.

Meil kdigil on digus liikkuda vabalt ringi oma koduriigis ning elukohta valida. Ilgatihel on digus lahkuda
Ukskdik millisest riigist.

Kui meid koheldakse halvasti meie kodumaal ning meil on hirm, on meil digus pdgeneda teise riiki,
kus on turvaline.

Meil kdigil on digus kodakondsusele.

Igal taiskasvanud inimesel on digus abielluda ja pere luua, kui ta seda soovib. Meestel ja naistel on
vordsed digused abielu sélmimsel, abielus olles ja abielu lahutamisel.

Igathel on digus isiklikele asjadele. Kellelgi ei ole digust meie vara vastu meie tahtmist ara votta.
Meil kdigil on digus uskuda, mida me soovime ja olla usklikud voi mitte.

Meil kdigil on digus oma motetele ja arvamusele. Me véime modelda ja éelda, mida soovime ning
Jjagada oma mdtteid teiste inimestega.

Meil koigil on digus saada kokku soprade voi mottekaaslastega ning Uheskoos rahumeelselt seista
oma oOiguste eest. Keegi ei voi meid sundida liituma Uhegi grupiga, kui me seda ei soovi.

Meil kdigil on digus osaleda oma riigi valitsemises, kas ise voi valitud esindajate kaudu. Igal taiskas-
vanud inimesel peab olema digus valimistel hdaletada, et valida oma riigile juhid.

Meil kdigil on digus oma kodule, araelamiseks piisavale rahale ning arstiabile, kui me oleme haiged.
Igal taiskasvanul on digus tddle, diglasele palgale ja nad voivad liituda ametitihinguga.

Meil kdigil on digus toost puhata ja lddgastuda.

Meil kodigil on digus piisavale toidule, riietele, elukohale ja arstiabile. Emadel, lastel ning inimestel,
kes on vanad vai erivajadustega, on digus erilisele hoolitsusele ja abile.

Meil kdigil on digus haridusele ning algharidus peab oleme kdigi jaoks tasuta. Meil peab olema
Oigus oppida ametit ning kasutada ara oma oskusi.

Meil kdigil on digus vabalt osa vétta kultuurisindmustest ning nautida htvesid, mida teadus ja oppi-
mine voimaldavad.

Valitsema peab kord, nii et me kdik saame nautida digusi ja vabadusi oma kodumaal ning ka teistes
riikides.

Meil on kohustus teiste inimeste ees ning me peame seisma nende diguste ja vabaduste eest.
Mitte keegi ei voi neid digusi ja vabadusi meil ara votta.

See on lihtsustatud versioon inimodiguste Ulddeklaratsioonist. Taisversioon deklaratsioonist asub aadressil
vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon



http://vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon

2. peatiukk

INIMOIGUSED EUROOPAS

See tund tutvustab Spilastele Euroopa pohidiguste hartat. Samuti arutatakse ja mangitakse labi erinevaid
Suurbritannias aset leidnud kohtujuhtumeid.

. . Abimaterjalid
Tunni eesmargid

e PowerPoint esitlus Inimdigused Euroopas

o Opilased oskavad nimetada inimdigusi,
mis on kirjas pdhidiguste hartas Abivahend 1: Euroopa pdhidiguste harta (liht-

sustatud versioon). Uks leht igale dpilasele.

Opilased méistavad, kui keeruline on
kohtunikel teha inimdiguseid puudutavaid
otsuseid

Tédleht 1. Kohtujuhtumid (iga juhtum on
eraldi lehel)

Todleht 2: Kohtuotsuste lisakommentaarid
Opetajale

Opilased oskavad kasutada
veenmistehnikaid ning sobivat sénavara

oma kirjatdddes ning esitlustes
Todleht 3: Lisainfo dpetajale Euroopa

pohidiguste harta kohta

SISSEJUHATUS

10 min

Opilastele tutvustatakse inimdiguste kontseptsiooni ning
tunni eesmarke.

e Tutvusta slaidide nr 2 ja 3 materjale ning kusi, kas
koik opilased said aru.

e Selgita dpilastele, et Euroopa Liidus on inimdigused
kaitstud pdhidiguste hartaga ning seda hartat tunnis
kasitletaksegi. Jaga laiali Abivahend 1. Euroopa pohi-
oiguste harta (lihtsustatud versioon). Naita opilastele
slaide 4-9 ning peale igat slaidi kusi, millisele artiklile
slaid viitab (vastus ilmub, kui teist korda klikkida).

Foto: Amnesty International: Everyone Everywhere

NB! Slaididel on ainult mdned naited pdhidiguste
harta artiklitest, harta koguteksti leiate siit:
www.eihr.ee/el-i-pohioiguste-harta/

e Selgita, et pohidiguste harta nduab, et kdik avalikud
organisatsioonid (haiglad, koolid, politseinikud) ta-
gaksid inimdiguste kaitse. Kui keegi tunneb, et tema
oigusi on kuritarvitatud, vaib ta péérduda kaebuse-
ga kohtu poole. Kohtunik peab aeg ajalt langetama
raskeid otsuseid, kus tuleb votta arvesse erinevate
gruppide digusi vordluses Uksikisiku diguste ning
uldsuse turvalisusega. Selgita dpilastele, et tunni
jooksul vaadatakse selliseid kohtukaasusi lahemalt.

Foto: Amnesty International: Everyone Everywhere


http://www.humanrightsestonia.ee/el-i-pohioiguste-harta/

POHIOSA

40 min

Kohtujuhtumi etendus

Opilased anallitsivad tdestistindinud inimdigustealaseid kaasusi ning mangivad labi kohtujuhtumi. Uks
osa klassist kehastab stldistajaid ning teine osa kaitsjaid ning nad peavad argumenteerides veenma
Ulejaanud klassi.

Jaga klass kuueks grupiks.

Anna igale grupile ulesanne Toolehelt 1: Kohtujuhtumid.

Selgita, et iga grupp peab kirjutama lUhikese juhtumikirjelduse, mis tutvustab molema poole seisu-
kohti ning esitlema seda 2 minuti jooksul.

Iga grupp loeb kohtujuhtumit ning arutleb, millised inimdigused on antud juhtumi puhul olulised.

Seejarel jaotab grupp omavahel ara rollid: kes on jutustaja, kes on kaitsjad ja stuudistajad (advokaa-
te voib olla igas grupis rohkem kui Uks vastavalt opilaste arvule).

Oma juhtumi ettevalmistamisel ja kirjapanemisel peaksid dpilased kasutama nii palju veenmisargu-
mente, kui on véimalik (naita slaidi nr 10).

Jutustaja peaks kirjutama lisaks oma tekstile koos advokaatidega juhtumianaltusi, et ka tema 6piks
veenvat argumentatsiooni. Kui aeg voimaldab, siis vdiksid dpilased lugeda mdningaid reaalseid
kohtujuhtumeid, et muuta oma argumentatsioon veenvamaks ning kasutada ekspertide arvamusi
Jja statistikat oma argumentatsiooni tugevdamiseks.

Suudistajad ja kaitsjad peaksid omavahel vaitlema, et voita klassi poolehoid Uhe voi teise poole
toetuseks.

Iga grupp esitleb oma juhtumit. Parast iga ettekannet lase klassil otsustada, kas paremini argumen-
teeris sGudistaja vai kaitsja. Seejarel avalda oma arvamus ning anna teada, millise otsuse kohtunik
pariselus selle juhtumi kohta langetas (vaata 2. tédlehte). Palu dpilastel rollist valja tulla ning aval-
dada oma isiklikku arvamust selle juhtumi kohta.

NB! Igal grupil on aega 10 minutit, et juhtumi kohta lugeda, seda omavahel arutada ning argumentatsioon
kirja panna. Peale selle on 2 minutit aega esitluseks, 1 minut kohtadele jdudmiseks ning 2 minutit tagasi-
side andmiseks.

KOKKUVOTE

5 min

e Vaadake uuesti slaidi nr 2. Palu
Opilastel nimetada moned

abimaterjale kasutamata.

pohidiguste harta on vajalik doku-
ment, minna Uhe seina aarde ning
sellel osal klassist, kes arvab, et see

seina aarde. Palu monel opilasel
kummaltki poolelt selgitada, miks
nad niimoodi arvavad.

Foto: Amnesty International: Everyone Everywhere

inimdigused pohidiguste hartast ilma

e Palu sellel osal klassist, kes arvab, et

dokument on ebavajalik, minna teise



2. peatukk

ABIVAHEND 1

Euroopa pohidiguste harta (lihtsustatud versioon)

Artikkel 2

Kdigil on digus elule.

Artikkel 4

Kedagi ei voi piinata ega kohelda julmal voi alandaval viisil.

Artikkel 5

Kedagi ei tohi sundida sunnitddle ega orjastada.

Artikkel 6

Kdigil on digus vabadusele ja turvalisusele.

Artikkel 7

Kdigil on digus era- ning perekonnaelu puutumatusele. Kellelgi ei ole digust avada teise
inimese kirju, e-kirju, kuulata pealt telefonikdnesid voi murda sisse inimese elukohta.

Artikkel 9
Kdigil on digus abielluda ning pere luua. Iga riigi seadus maarab ara selleks ette nahtud
vanuse.

Artikkel 10

Koigil on digus uskuda, mida nad soovivad ning jadda oma arvamuse juurde. See tahen-
dab ka usuvabadust.

Artikkel 11

Kdigil on digus sénavabadusele ning arvamusvabadusele. Sul on digus informatsioonile
ning oma arvamusele, senikaua kui sa pead lugu teistest inimestest

Artikkel 12

Kdigil on digus rahumeelseteks rahvakogunemisteks ning kdigil on digus moodustada
Uhinguid.

Artikkel 14

Kdigil on digus haridusele.

Artikkel 17

Kdigil on digus eraomandile.

Artikkel 21

Kellegi inimdigusi ei tohi rikkuda nende vanusest, rassist, religioonist, soost, erivajadus-
test voi monest teisest eriparast lahtudes.

Artikkel 40
Koigil on digus haaletada ja kandideerida valimistel, et valida enda riigile juhid. Seadus
maarab ara lubatud vanuse.

Artikkel 47

Koigil on digus diglasele kohtumaistmisele.

Artikkel 49

Kedagi ei voi karistada ebaseaduslikult voi ebaproportsionaalselt.



2. peatukk

TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid

KOHTUJUHTUM 1

¢ Umberpiiramise kasutamine, et hoida kinni noori meeleavaldajaid Climate Camp demonstrat-
sioonil

2009. aasta 1. aprillil toimusid Londonis kaks suurt meeleavaldust. Uks neist toimus Inglise Panga ees
ning protestijad avaldasid meelt selle kohta, kuidas Suurbritannia pangad olid raharessursse valesti
kasutanud.

Teine meeleavaldus puudutas keskkonda. Meeleavaldajad palusid valitsusel teha ronkem konkreetseid
tegusid, et kaitsta keskkonda ning takistada kliima soojenemist. Selle meeleavalduse nimi oli Climate
Camp ja see toimus umbes poole kilomeetri kaugusel pankade vastasest demonstratsioonist.

Inglise Panga juures toimunud meeleavalduse protesteerijad proovisid panna panka polema, loopisid
seda Molotovi kokteilidega ning varastasid sealt arvuteid. Samal ajal toimunud Climate Camp demonst-
ratsioon oli aga vaga rahumeelne, mangis muusika ning inimesed ei olnud mingilgi moel vagivaldsed.

Politsei otsustas kdik panga ees olnud meeleavaldajad Umber piirata. Selle kaigus sunniti meeleaval-
dajad uhte kohta kokku ning neil ei lubatud terve parastlouna lahkuda. Sellega soovis politsei takistada
vagivalla levimist teistesse Londoni linnaosadesse.

Kui Inglise Panga ees olnud meeleavaldajad voisid lahkuda, piirati imber ka Climate Camp demonstrat-
sioonil osalejad. Politsei arvamuse kohaselt pidi see takistama panga meeleavalduse vagivaldse moju
levikut ka Climate Campi meeleavaldajatele.

Kaks meeleavaldajat Climate Camp demonstratsioonist kaebasid Suurbritannia tlemkohtule, kuna nen-
de arvates rikuti nende kinnihoidmisega nende kui rahumeelsete meeleavaldajate inimdigusi.

ULESANNE

Loe labi eelnev tekst.

Lugege koos pohidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused kehtivad kasitletud juhtumi koh-
ta (moelge meeleavaldajate diguste peale ning samuti nende inimeste diguste peale, kes elavad selles
piirkonnas, kus meeleavaldused toimusid).

Otsustage, mis rolli keegi dpilastest kohtus mangib ning valmistage ette kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud inimdigustega.

Suudistajad

Teie esindate Climate Camp meeleavaldajaid. Teie Ulesandeks on pohjendada, miks politsei kaitus
valesti, kui nad meeleavaldajad Umberpiirasid. Te peate veenma Ulejaanud klassi, et teil on digus ning
kaitsma oma seisukohti.

Kaitsjad
Teie esindate politseid ning selgitate, miks oli politsei arvates protesteerijate Umberpiiramine ja takista-
mine vajalik. Te peate veenma ulejaanud klassi, et teil on digus ning kaitsma oma seisukohti.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



o TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid

KOHTUJUHTUM 2

o Laste l66mine on osa minu religioonist
Flusiline karistamine on Suurbritannia koolides keelatud.

Grupp Opetajaid, Oppealajuhatajaid ning vanemaid neljast koolist kaebasid selle maaruse kohtusse,
vaites, et see seadus rikub nende kui kristlaste inimdigusi. Nende arvates peaksid vanemad saama ise
otsustada, kas opetaja tohib nende last koolitunnis kasvatuslikel eesmarkidel lUta voi mitte.

Lapsevanemad ning opetajad vaitsid, et piibel Utleb, et laste jaoks on fuusiline karistamine vajalik, sest
see Opetab neid korralikult kaituma. Piibel Utleb: “See, kes sdastab oma poega ihunuhtlusest, vinkab
oma jareltulijat, kuid see, kes oma poega armastab, on varmas teda distsiplineerima’ (salm 13: 24)

Teine pool aga vaidab, et ihunuhtlust keelav seadus kaitseb koolides kaivate laste huve.

Ekspertide seisukoht on, et laste l6dmine tekitab neis stressi, valu ning erinevaid psuhholoogilisi prob-
leeme. Ameerika Psthholoogide Assotsiatsiooni (APA) sonul on fUusiline karistamine “vagivaldne ning
ebavajalik, alandab enesehinnangut ning voib tekitada lapses vaenulikkust ja viha, viimata soovitud

kaitumiseni”. APA sénul voib laste flUusiline karistamine muuta nad hilisemas elus samuti vagivaldseks.

ULESANNE

Lugege koos eelnevat lugu.

Lugege pohidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused kehtivad kasitletud juhtumi kohta
(mbelge laste ning nende vanemate diguste peale).

Otsustage, mis rolli keegi dpilastest kohtus mangib ning valmistage ette kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud inimdigustega.

Suudistajad
Teie esindate lapsevanemaid ning opetajaid, kes vaidavad, et neil peaks olema digus oma lapsi koolis
fuusiliselt karistada. Te peate veenma ulejaanud klassi, et teil on digus ning kaitsma oma seisukohti.

Kaitsjad

Teie esindate valitsust. Teie vaidate, et kehtivat seadust on vaja, kuna see takistab dpetajatel labi vii-
mast Opilaste fuusilist karistamist. Te peate veenma Ulejaanud klassi, et teil on digus ning kaitsma oma
seisukohti.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



o TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid

KOHTUJUHTUM 3

e Rio Ferdinand

Rio Ferdinand maarati Inglismaa jalgpallikoondise peatreeneriks 2010. aasta veebruaris. Sama aasta
25. aprillil kirjutas ajaleht The Sunday Mirror artikli Rio Ferdinandi intiimsuhtest Carly Storeyga. Ajaleht
vaitis, et Carlyl oli jatkuvalt Rioga suhe, kuigi Rio oli 2009. aastal abiellunud Rebeca Ellisoniga.

Ajaleht vaitis, et enne 2006. aastat oli Riol olnud “naistemehe” reputatsioon, kuid 2006. aastal antud
intervjuus ajalehele News of the World vaitis Rio, et ta on muutunud ning ei petaks kunagi oma abi-
kaasat. Ajaleht The Sunday Mirror vaitis oma loos, et Rio valetas selles intervjuus, sest ta on jatkuvalt
naistemees ning petab oma abikaasat.

Rio Ferdinand kaebas ajalehe The Sunday Mirrori kohtusse, vaites, et ajaleht on rikkunud tema
inimodigusi tema eraelu negatiivses valguses kasitledes.

The Sunday Mirror toimetus vaitis, et neil oli digus kasitleda Rio Ferdinandi eraelu, kuna ta on ava-
likkusele valetanud, portreteerides iseennast kui “pereinimest”. Ajalehe toimetus kisis, kas sellise
moraaliga mees on sobiv liider Suurbritannia jalgpallikoondisele ning eeskujuks noortele inimestele.

ULESANNE

Lugege koos eelnevat lugu.

Lugege koos pohidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused kehtivad kasit-
letud juhtumi kohta (mdelge Rio diguste peale ning ajakirjanike diguste peale).

Otsustage, mis rolli keegi Opilastest kohtus mangib ning valmistage ette kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud inimdigus-
tega.

Siidistajad
Teie esindate Rio Ferdinandi. Te peate veenma ulejaanud klassi, et tema inimoigusi
rikuti ajakirjanike poolt ning pohjendama oma seisukohta.

Kaitsjad
Teie esindate ajalehe The Sunday Mirror toimetust. Te peate veenma ulejadnud klassi,
et ajalehel oli digus avaldada sellist artiklit ning pdhjendage oma seisukohta.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



o TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid
KOHTUJUHTUM 4

e Kurjategija saadeti maalt valja tagasi oma koduriiki
See kohtujutum on Pakistanist parit mehest, kes kolis seitsmeaastaselt Suurbritanniasse elama.

Alates 1992. aastast on mehel olnud probleeme politseiga ning ta on olnud korduvalt vanglas réévimi-
se, lubadeta juhtimise, vagivaldse kaitumise ning kiiruselletamise tottu.

Suurbritannia valitsus otsustas 2006. aastal, et mees saadetakse tagasi Pakistani ning ta ei tohi Suurbri-
tanniasse tagasi péérduda. Ta otsustati oma kodumaale tagasi saata, et kaitsta Suurbritannia kodanikke
tema voimalike edasiste kuritegude eest.

Kurjategija vaitis kohtule, et selle otsusega rikutakse tema inimdigusi, kuna tal on Suurbritannias kuus
12 kuni 17 aasta vanust last ning vanurist ema, kes poeb diabeeti ning on sidamehaige.

Mees ei ole enam koos oma laste emaga, kuid ta vaidab, et raagib oma lastega iga paev telefoni teel,
kuigi ei ole neid alates 2000. aastast nainud.

ULESANNE

Lugege koos eelnevat lugu.

Lugege koos pdhidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused kehtivad kasitletud juh-
tumi kohta (moelge Uksikisiku diguste peale ning Suurbritannia kodanike diguste peale).

Jagage omavahel rollid ning valmistage ette kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud inimdigustega.

Suudistajad
Teie esindate Pakistanist parit meeskodanikku. Te peate veenma Ulejaanud klassi, et tal on

Oigus jaada elama Suurbritanniasse ning pdhjendama oma seisukohta.

Kaitsjad
Teie esindate Suurbritannia valitsust. Te peate veenma ulejaanud klassi, et valitsusel on digus
saata mees tagasi Pakistani ning pdhjendama oma seisukohta.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



o TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid

KOHTUJUHTUM 5

o Hooldekodude sulgemine
Kohalik omavalitsus Pohja-Inglismaal soovib sulgeda raha kokku hoidmise nimel kahte hooldekodu.

Omavalitsus andis teada, et enne otsuse tegemist radagivad nad hooldekodus elavate inimeste su-
gulaste ning hooldekodu elanikega, et votta arvesse nende arvamust.

Parast mitmeid arutelusid otsustas omavalitsus hooldekodud sulgeda. Hooldekodude elanikud
kaebasid seejarel omavalitsuse kohtusse, vaites et nende inimdigusi on rikutud, kuna neid sunnitak-
se vastu tahtmist hooldekodust lahkuma.

Kohalik omavalitsus vaitis, et neil tuli vastav otsus teha rahapuuduse téttu ning see
annab neile voimaluse hoida alles teisi teenuseid tervishoiu ja hariduse valdkonnas.

ULESANNE

Lugege koos eelnevat lugu.

Lugege koos pdhidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused
kehtivad kasitletud juhtumi puhul. Méelge hooldekodus elavate vanade ini-
meste diguste peale ning samuti Ulejadnud omavalitsuse alluvuses elavate
inimeste diguste peale.

Otsustage, mis rolli keegi dpilastest kohtus mangib ning valmistage ette
kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud
inimdigustega.

Studistajad

Teie esindate hooldekodus elavaid vanu inimesi ning nende sugulasi. Te
peate veenma ulejaanud klassi, et kohalikul omavalitsusel ei ole digust
hooldekodu sulgeda ning pdhjendama oma seisukohta klassile.

Kaitsjad

Teie esindate kohalikku omavalitsust. Te peate veenma Ulejaanud klassi
selles, et omavalitsusel ei olnud raha hooldekodu kaigus hoidmiseks ning
nad voétsid arvesse hooldekodu elanike kaebusi. Pohjendage oma arvamust
klassile.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



2. peatukk

TOOLEHT 1

Kohtujuhtumid

KOHTUJUHTUM 6

e Kahe erivajadustega tiidruku elukvaliteet

Kaks tudrukut (11- ja 13-aastased), kellel on raske vaimne ja fUusiline puue, elavad kodus oma ema
Jja kasuisaga.

Tudrukud vajavad 66paevaringset abi ning kohalik sotsiaalhoolekanne on maaranud neile abilisteks
hooldajad, kes kaivad pere juures kodus.

Kodus kasutatakse tudrukute tostmiseks tostukit, kui neid on vaja aidata voodisse voi vanni. Valjas-
pool kodu seda kasutada ei saa, kuid tudrukutele meeldib ratsutada, ujuda ning ka poes kaia ning
nende tegevuste juures aitavad neid tdsta sotsiaaltddtajatest hooldajad.

Linnaosavalitsuse sotsiaalamet vottis vastu uue seaduse, mis keelas hooldajatel raskete tostete
sooritamise. Seadus voeti vastu selleks, et hooldajad oma tervist ei kahjustaks, kuid see t6i endaga
kaasa selle, et hooldajad ei saanud enam tudrukuid kodust valja viia.

Tadrukute vanemad andsid linnaosavalitsuse hoolekandeosakonna kohtusse, vaites, et uus seadus
halvendas margatavalt erivajadustega tudrukute elukvaliteeti ning rikub nende inimdigusi.

ULESANNE

Lugege koos eelnevat lugu.

Lugege koos pdhidiguste hartat ning tooge valja, millised inimdigused kehtivad kasitletud
Jjuhtumi kohta. Mdelge tudrukute diguste peale ning samuti hooldajate diguste peale.

Otsustage, mis rolli keegi dpilastest kohtus mangib ning valmistage ette kohtujuhtum.

Jutustaja
Sina tutvustad kohtujuhtumit publikule ning selgitad, kuidas see on seotud inimdigustega.

Siidistajad

Teie esindate erivajadustega tudrukuid ning nende vanemaid. Te peate veenma ulejaanud
klassi, et linnaosavalitsuse otsus rikkus tudrukute inimdigusi ning pdhjendama oma seisu-
kohta klassile.

Kaitsjad
Teie esindate kohalikku omavalitsust. Te peate veenma Ulejaanud klassi, et uus seadus
kaitseb hooldajate digusi ning pohjendama oma seisukohta klassile.

Milline pool on klassi arvates veenvaim?



o TOOLEHT 2

Kohtuotsuste lisakommentaarid opetajale

KOHTUJUHTUM 1

e Protesteerijate Umberpiiramine

Kohus otsustas, et 1. aprillil 2009 politsei poolt toime pandud Climate Camp meeleavaldajate Umberpii-
ramine oli ebavajalik ning seadusevastane. Kohtunike kommentaari kohaselt olid politsei poolt kasutatud
meetodid "ebavajalikult paindumatud" ning kasutasid “ebavajalikku joudu". Kuigi politseil on seaduse koha-
selt digus kasutada umberpiiramist sellisel juhul, kui tegemist on reaalse vagivallaohuga, ei olnud kohtuni-
ke arvates hetkel niivord suure riskiga tegemist.

Inimdigused, mis kehtivad selle juhtumi puhul meeleavaldajatele, on jargnevad: “digus koguneda rahu-
meelselt” (artikkel 12), “digus valjendada oma vaateid ning arvamust” (artikkel 11) ning “digus vabadusele
ja turvalisusele” (artikkel 6). Kbik piirangud neile digustele peaksid olema pdhjendatud ning proportsio-
naalsed. Kohtunikud pidid lisaks inimdigustele votma arvesse uldisi heakorrareegleid ning nduet kodanike

turvalisusele.

Kuid 2011. aasta detsembris kaebas politsei otsuse edasi ning uued kohtunikud otsustasid, et politsei oli
kaitunud Climate Camp meeleavaldajaid umber piirates diglaselt, kuna kaks meeleavaldust olid olnud
Uksteisest poole kilomeetri kaugusel ning neil oli mitmeid Uhendavaid lulisid (meeleavaldusi reklaamiti
samadel internetilehekulgedel ning nad olid osa meeleavalduste seeriast, mis sellel perioodil aset leidsid).
Kohus leidis, et politsei oli kaitunud heakorda silmas pidades ning olemas oli tdsine oht avaliku korra rikku-
misele.

Kohtujuhtum: Moos & Anor, R (on the application of) v Police of the Metropolis [2011] EWHC 957

Allikas: www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Admin/2011/957.html

KOHTUJUHTUM 2

o Laste l66mine on osa minu religioonist

Kohus otsustas, et vanematel ja dpetajatel ei ole digust koolis fUusilist karistamist rakendada. Kuigi
kohus ndustus, et fuusilise karistamise vastane seadus laks vastuollu usuvabaduse artikliga (artikkel 10),
pidi arvesse votma ka laste diguste eest seisvaid seaduseid. Kohtunikud leidsid, et seadusejargne fuu-
silise karistamise keelamine oli legitimne. Lapsed on haavatavad ning seaduse eesmark on neid kaitsta
ning nende diguste eest seista. FUUsiline karistamine tdhendab tahtlikku fuusilise valu pohjustamist.
Seaduse eesmark on kaitsta lapsi vaimse ja fulsilise trauma eest, mida fuUsiline karistamine endaga
kaasa toob. Kohtunikud asetasid laste digused (eriti artikkel 4, mis satestab, et inimest ei tohi piinata ega
kohelda julmalt véi ebainimlikult ning teised lapsi puudutavad digused URO laste diguste konventsioo-
nist) kdrgemale vanemate digusest usuvabadusele.

Kohtujuhtum: Williamson v Secretary of State for Education

Allikas: www.1lcor.com/1315/?form_1155.replyids=419
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A TOOLEHT 2

Kohtuotsuste lisakommentaarid opetajale

KOHTUJUHTUM 3

e Rio Ferdinand

Kohtuotsuse jargi sai diguse ajaleht Sunday Mirror. Kohtunik pidi arvestama Rio digusega era- ja
pereelule (artikkel 6) ning ajalehe digusega valjendada oma ideid ning arvamusi (artikkel 11). Koh-
tunik leidis, et kuigi kaebaja digus eraelule ja privaatsusele on oluline, on ka avalikkusel digus tea-
da avaliku elu tegelase eraelust. Samuti tdi kohus valja, et artiklitel oli osa Uhiskondlikust debatist,
mis arutas, kas kaebaja sobib taitma Suurbritannia jalgpalliliga kapteni rolli.

KOHTUJUHTUM 4

o Kurjategija saadeti maalt valja tagasi oma koduriiki

Kohus leidis, et Pakistani kodaniku valjasaatmine Suurbritanniast oli seadusega kooskdlas ning tal

ei lubatud Suurbritanniasse tagasi péérduda. Kohtunikud pidi arvesse votma meeskodaniku digust
privaatsusele ja pereelule (artikkel 7), samal ajal arvestades riigi kohust kaitsta oma kodanikke kuri-
tegevuse ja vagivalla eest. Kuigi kohtunikud votsid arvesse, et mehel oli perekond Suurbritannias, oli
tal samamoodi ka perekond Pakistanis.

Kohtunik leidis, et kuna meeskodanik ei olnud oma lapsi nainud 2000. aastast, oli tema perekondlik
side Suurbritannias nérk. Samuti oli sotsiaalhoolekanne mabista andnud, et mehe neli last ja nende
emad kannatavad mehe kaitumise tottu, seega on parem, kui mees nendega enam kokku ei puu-
tuks. Lisaks sellele oli meeskodanik toime pannud korduvaid seaduserikkumisi ka peale vanglast
vabanemist.

KOHTUJUHTUM 5

e Hooldekodude sulgemine

Kohus palus kohalikul omavalitsusel hooldekodude sulgemine uuesti Ule vaadata. Peamine
inimoigus, mis seda otsust mojutas, oli digus privaatsusele ja pereelule, kuid hooldekodu
sulgemine voib mdjutada ka teisi digusi, nditeks digus eraomandile. Inimdiguste harta koha-
selt on koigil avalikel organitel kohustus votta arvesse inimdigusi iga otsuse juures, mille nad
teevad. Kohtunik leidis, et selle juhtumi puhul ei olnud kohalik omavalitsus votnud arvesse
vanade inimeste digusi, kes elasid hooldekodus. Kohtunik leidis, et otsus tuleb Ule vaadata,
vottes arvesse asjakohaseid inimdigusi.

KOHTUJUHTUM 6

e Kahe erivajadustega tiidruku elukvaliteet

Selle juhtumi puhul pidi kohtunik votma arvesse tudrukute digust era- ning perekonnaelule (artikkel 8)
ning samuti arvestama hooldajate tervise ja ohutusega. Kohtunik otsustas tudrukute kasuks ning vaitis,
et tdstmist keelav seadus tuleb kohendada tudrukute vajadustega selliselt, et hooldajad voiksid neid
turvaliselt tosta. See annaks tudrukutele voimaluse osaleda valjaspool kodu koos teiste lastega vaba aja
veetmisel (artikkel 21 on siin samuti asjakohane, sest vastavalt sellele ei tohi tudrukuid diskrimineerida
nende erivajaduste tottu). Kohtunik toi valja ka selle, et tGdrukute tostmise keeld vdib endaga kaasa tuua
ka artikli 4 rikkumise, kuna juhul kui tudrukud kukuvad ja hooldaja neid ei aita, voivad nad sattuda piinlik-
ku voi ohtlikku olukorda.



o TOOLEHT &

Lisainfo opetajale Euroopa Liidu pohidiguste harta kohta

Euroopa Ulemkogu véttis pohidiguste harta vastu 2000. aastal. Harta eesmaérgid on:
— kaitsta inimeste pohidigusi Euroopa Liidu digusaktide ja nende kohaldamise taustal likmesriikides
— tdiendada Euroopa Inimdiguste Konventsiooni
— tosta inimeste teadlikkust inimdigustest tldisemalt. Inimdigused ei puuduta ainult seadusandlust ning
kohtu poole p&drdumist. Inimdigused puudutavad inimeste igapaevast elu ning vastuvoetavaid otsu-
seid. Avalik teenistus peaks oma tegevuses lahtuma pohidiguste hartast ning tagama labi oma tegevu-
se inimdiguste kaitse.

Oigused, mille eest pohidiguste harta seisab
e Oigus elule

piinamise keeld

bigus mitte olla orjastatud voi sunnitéol

digus vabadusele

Oigus ausale kohtumoistmisele

digus eraelu puutumatusele

bigus méttevabadusele ning usuvabadusele

digus enesevaljendusele

oigus Uhingute moodustamiseks

digus abielluda ja pere luua

bigus eraomandile

oigus haridusele

valimisdigus

Kuidas pohidiguste harta toimib?

e koik avalik-oiguslikud asutused, kaasa arvatud riigikoolid, peavad oma tegevuses lahtuma pohidiguste
hartast. Avalikud asutused vastutavad ka selle eest, et nende haldusalas ei rikutaks inimdigusi. Kui see
peaks toimuma, on neil kohustus sellele [Opp teha.

e Kui on vahegi voimalik, tuleb kindlustada, et juba kehtivad seadused on kooskélas pohidiguste hartaga.

Inimoéiguste piiramine
Inim&igusi on erinevat tudpi. Méned inimdigused on absoluutsed, mis tahendab, et neid ei vai riik kunagi rik-
kuda. Moned inimdigused on piiratavad, mis tdhendab, et riik vaib neid piirata teatud asjaoludel.

On olemas kolme tiitipi inimodigusi:
Absoluutseid inimdigusi ei tohi rikkuda ega piirata Uhelgi tingimusel. Neid on kolm: piinamise keeld, orjastami-
se keeld ja rassilise diskrimineerimise keeld.

Piiratud inimdigusi voib piirata teatud olukordades. Piiratud inimdiguse naiteks on digus vabadusele, mis ei
kehti sellisel juhul, kui inimene on kohtu poolt studi mdistetud ning kannab vanglakaristust véi on arstid ta
maaranud kinnisele ravile vaimuhaiglasse.

Mb&odukaid inimdigusi voib mitte jargida siis, kui on tarvis kaitsta teisi inimesi voi avalikke huve, nditeks selleks,
et kaitsta riigi turvalisust konfliktiolukorras voi selleks, et tagada avalik kord. Enamus pdhidiguste harta digusi
kuulub siia kategooriasse. Iga mddduka inimdiguse rikkumine peab olema:

kooskdlas legitimse eesmargiga. Naiteks selleks, et kaitsta suure hulga inimeste digusi.
kooskélas seadustega

vajalik

proportsionaalne (asjakohane ning vastavalt vajadustele)

Mdddukad inimdigused on naditeks digus eraelu ning perekonnaelu puutumatusele, digus usuvabadusele ja
Oigus sdnavabadusele.



3. peatukk

INIMOIGUSTE RIKKUMINE:
NAITED EESTIST

See tund tutvustab dpilastele mdningaid juhtumeid inimdiguste rikkumisest Eestis, kasutades tosielujuhtumeid.
Seda peatukki vaib dpetada kui eraldiseisvat tundi voi osana inimdiguste alasest kursusest.

Tunni eesmargid

e Saada teadmisi probleemidest,
mida Eestis on ette tulnud

Abimaterjalid

e Todleht 1. Tosielujuhtumid Eestist

e Oppida ara tundma inim&iguste
rikkumisi

e Tddleht 2: Kuidas oma digusi kaitsta

e LUhifilmid: Eesti noorte tehtud videod

SISSEJUHATUS

5 min

e Selgita, et Uhinemisel rahvus-
vaheliste inimdiguslepingutega
on Eesti riik votnud kohustuse
oma territooriumil need digu-
sed ja vabadused tagada.

© Fingerprint Project, Your Time

Kaadrid Eesti noorte videodest, mis esitati inimdiguste e Kusi dpilastelt, kas nhad on

teemalisele videovoistlusele Fingerprint. ~ L
germ kuulnud monest inimdiguste

rikkumisest Eestis. Kas Eestis
vOib inimdiguste rikkumist ette
tulla?



POHIOSA

40 min
Luhietendused
Opilased mangivad labi tésielujuhtumeid Eestist.

e Jaga klass 3-6 liikkmelisteks ruhmadeks.

Anna igale grupile Ulesanne Toolehelt 1: Tosielu-
Jjuhtumid Eestist.

e Selgita, et iga grupp peab oma juhtumi teistele
ette kandma. Anna ettevalmistamiseks aega 10
minutit.

e Palu opilastel juhtumid ette mangida. Arutage
peale iga juhtumi mangimist, millist inimdigust
rikuti.

o Kui kdik juhtumid on ette kantud, arutage, kas
Opilased on sarnastest juhtumitest teadlikud. Kas
nende arvamus inimdiguste olukorrast Eestis
muutus?

e Arutage voimaluste ule, kuidas oma digusi KOKKUVUTE

kaitsta. Erinevaid voimalusi tutvustab Todleht 3: .
Kuidas oma digusi kaitsta?

e Vaadake Uhte noorte lavasta-
tud videolugudest, mis samuti
kasitlevad inimdiguste rikkumisi
Eestis.

© Fingerprint Project, Animagia

© Fingerprint Project, MiMiMi



o TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 1

e Diskrimineerimine toetuste maaramisel

Viimsis elav 3-lapseline perekond, kus elavad koos kaks naist, ei saanud omavalitsuselt sotsiaaltoe-
tust, kuna perekond erineb traditsioonilisest perekonnast. Omavalitsus keeldus maksmast laste koolitoidu-
Jja transporditoetusi, tuues pdhjuseks, et kaks samasoolist koos elavat inimest ei ole perekond.

Perekond podrdus diguskantsleri poole. Oiguskantsler leidis, et sotsiaaltoetuste maksmisest keeldu-
mine oli ebaseaduslik. Viimsi omavalitsus ndustus arvamusega, kuid muutis seadlust nii, et seadus valistas
samasoolised kooselavad partnerlused.

Taotlejad poordusid seejarel kohtusse. Esimeses astmes omavalitsus kaotas ning kaebas otsuse
edasi. 15. juuni seisuga 2012 kaotas omavalitsus ka ringkonnakohtus ning ei plaani otsust edasi kaevata.
Praegu maksab omavalitsus perekonnale lastele ettendahtud toetusi.

Siiani on tegemist ainukese juhtumiga Eestis, kus kohtusse péérdumise pdhjuseks on diskriminee-
rimine seksuaalse sattumuse tottu. Kuigi otsus oli konkreetse perekonna suhtes soodne, ei garanteeri see
automaatselt samasuguseid digusi koikidele samasoolistele paaridele, kes ei ole abielus. Tulenevalt Eesti
Oigussusteemist kehtivad kohtuotsused ainult juhtumiga otseselt seotud osapooltele. Nagu Viimsi juhtum
naitab, koheldakse mitteabielulises suhtes samasoolisi paare ja mitteabielulises suhtes vastassoost paare
toetuste maaramisel erinevalt. Selle juhtumi puhul diskrimineeriti toetusest keeldudes samasooliste vane-
mate lapsi, kuna nad jaeti ilma toetustes, mida maaratakse vastassoost paaride lastele.

Eesti soolise vorddiguslikkuse voliniku Mari-Liis Sepperi sonul tuleks laiendada diskrimineerimise
keeldu soolise vorddiguslikkuse seaduses, sest hetkel kaitseb seadus erivajadustega, erineva seksuaalse
sattumusega voi eakamaid inimesi ainult tddelus. Seadusesse tuleks lisada sate, mis kasitleks kaitset too-
detele ja teenustele ligipaasu osas, eelkdige avalike teenuste osas nagu Uhistransport ja erivajaduslikud
teenused. Lisaks on erineva seksuaalse sattumusega inimestel raskusi korteri GUurimisega, lastetoetuste ja
vanemapuhkuse saamisel. Hetkel on ainuke véimalus probleemide lahendamiseks kohtusse pédrdumine,
mis paljude inimeste jaoks on keeruline otsus.



3. peatukk

TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 2

e Sunnitéo

Dagmar Mand laks 2011. aasta kevadel Soome, kus ta asus toole koristajana. Todkoha
vahendajaks oli Eesti ettevote. Ettevotte juht paigutas naise elama firma ametiruumidesse, kus
juhataja ka ise elas. Uhes kuus sunniti Dagmarit tdétama 262 tundi. Tédpaevad kestsid 3-21 tundi.
Léuna- v&i kohvipause ei olnud. Uletundide eest ja nadalavahetusel tddtamise eest lisatasu ei
makstud. Hetkel putab Dagmar saamata jaanud toétasu kohtu kaudu katte saada. Teenindustdo-

tajate ametithingu kinnitusel on tédalane drakasutamine koristusvallas suurenenud ja muutunud
varasemast johkramaks. Sageli on selle taga inimkaubandus'!

Viide: www.postimees.ee/1120554/eestlannast-koristaja-tegi-soomes-20-tunniseid-toopaevi


http://maailm.postimees.ee/1120554/eestlannast-koristaja-tegi-soomes-20-tunniseid-toopaevi
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TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 3

o Kogunemisvabaduse diguse rikkumine

Kogunemisvabaduse tagab pohiseaduse paragrahv 47. Avaliku koosoleku seadus paneb paika ko-
gunemisvabaduse voimalikud piirangud. Seaduses ei ole mingeid reegleid, mis kasitleks diskrimineerimist
seksuaalse sattumuse alusel.

Alates 2004. aastast on seoses iga-aastase Tallinna LGBT Pride paraadiga uhiskonnas toimunud
pidev arutelu. 2006. aasta paraadil rundasid paraadivastased paraadil osalejaid ning politseid suudistati
ebapiisava kaitse tagamises. Sellega seoses tegi Amnesty International avalduse, kus kutsuti tles tugeva-
malt kaitsma kogunemisvabadust.

2007. aastal pdodrdusid paraadi korraldajad Pohja prefektuuri poole koostddsooviga. Politseinikud
noudsid, et paraadi korraldajad palkaksid osalejate turvalisuse tagamiseks eraturvafirma. Paraadi korral-
dajad tegid seejarel avalduse, kus markisid, et paraadi korraldamine on varasemate aastatega vorreldes
keerulisem ning suudistasid ametivoime vaheses koostdds. Korraldajad esitasid kaebuse ka diguskantsleri
blroole. Oiguskantsler otsustas, et kuigi Péhja prefektuuri ndue, et paraadi korraldajad kasutaksid osalejate
turvalisuse tagamisel eraturvafirmat on seadusega kooskolas, ei saa paraadi keelata selle parast, et kor-
raldajad politsei ndude taitmisest keeldusid. C)iguskantsler markis ka, et Pdhja prefektuur ei olnud jarginud
head valitsemistava, sest ei teinud paraadi korraldajatega piisavat koostédd ega vastanud korraldajate esi-
algsetele e-kirjadele korrektselt.

Kokkuvottes, nagu diguskantsler oma analtitsis markis, on ametivoimud teadlikud oma kohustusest
paraadi mitte segada, aga nad ei ole teadlikud, et nende kohustus on luua toetav keskkond, kus kogunemis-
vabadus ja sellega seotud digused oleksid tagatud. Politseinikud peaksid meeleavaldajaid kaitsma meele-
avalduse vastaste eest.
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TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 4

e Seksuaalne diskrimineerimine

Toodvaidluskomisjon langetas esimesest korda Eestis otsuse ahistamisjuhtumi kohta
3. martsil 2011,

Toéoandja pilkas ja monitas naistddtajaid, ei vaartustanud nende pereelu ja laste kas-
vatamist. Lisaks laks tddandja naistddtajale katega kallale ning raputas teda vihaga. Teisalt,
kui tddandja oli heas tujus, napistas ja kallistas ta naistdotajaid. Todvaidluskomisjon leidis, et
téoandja on too6tajat sooliselt ahistanud, kohustas teda ahistamist [Opetama ja mdistis aval-
daja kasuks valja 2000 eurot hlvitist.?

Euroopa Toédohutuse ja Todtervishoiu Agentuur avaldas veebruaris 2011 aruande, kus
margiti, et 5-20% Euroopa tdotajatest on tddkohal kogenud vagivalda ja ahistamist. Samas
raportis toodi ka valja, et ainult 8% Eesti tddtajatest tunnetas vagivalla voi vagivalla ohuga
seoses probleeme, samas Euroopa keskmine on 37%. Veel suurem erinevus valitseb to6ta-
Jjate arvamustes. Ainult 5% Eesti todtajate esindajatest arvas, et vagivallaga on probleeme,
samas kui Euroopa Liidus keskmiselt peavad vagivalda probleemiks 53% todtajatest. See on
rohkem kui kUmnekordne erinevus. Samas uuringus toodi valja, et ainult 2% Eesti tootajate
esindajatest pidas Uheks peamiseks psthhosotsiaalseid riske pdhjustavaks teguriks diskrimi-
neerimist, samas Euroopa Liidus keskmiselt pidas diskrimineerimist Uheks pohiteguriks 11%.

2https:.//humanrights.ee/teemad/inimoigused-eestis/inimoiguste-aruanne/inimoigused-eestis-2014-2015/


https://humanrights.ee/teemad/inimoigused-eestis/inimoiguste-aruanne/inimoigused-eestis-2014-2015/
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Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 5

e Lapse digused

Monika (30) elas koos itaallasest abikaasa ja tutrega Itaalias. Abikaasa muutus Uha vagivaldsemaks
ning martsis 2012 pdgenes Monika koos tutrega Eestisse. Viiendal Eestis viibimise paeval esitas Monika
Tartu kohtule ndudmise votta mehelt lapse hooldusdigus. Mees pddrdus Itaalia politseisse ja Monika kaitu-
mine kvalifitseeriti lapserddvina. Mees pddérdus ka kohtutesse: Itaalias ndudmisega naiselt hooldusodigus ara
votta ja Eestis taotlusega tutar kui rodvitud laps Itaaliasse tagasi viia. Noudmise aluseks on Haagi lapserdévi
konventsioon.

Naine omakorda kogus téendeid, et lapsel on siin hea ja turvaline. Perel on oma maja, kindel sisse-
tulek, sdbrad-sugulased, lasteaiakoht, arstid jne. Ta esitas mitme eksperdi, perearsti ja valla sotsiaaltdotaja
arvamused, et Itaaliasse viimine mdjuks tudrukule traumeerivalt. Sama arvas ka kohtu maaratud lastepsuh-
hiaater.

Oktoobris 2012 otsustas Tartu maakohus Laura Itaaliasse saata, sest kuni 2. martsini oli laps viibinud
suurema osa oma elust seal ja tagasisaatmine ei pohjusta “ebatavalisi kannatusi® Isegi kui lapsel on Eestis
vaga hea ja turvaline olla, ei votnud kohus seda arvesse ainutksi seeparast, et laps sattus Eestisse digus-
vastaselt. Kohtud tsiteerisid 2006. aastast parit Riigikohtu otsust, kus on kirjas, et “digusvastaselt araviidud
voi kinnihoitud lapse saab jatta tagastamata vaid erandlikel juhtudel, s.o kui tagastamine kahjustaks aar-
miselt tdsiselt lapse heaolu." Advokaadid Tarmo Pilv ja Hali Jurimae on aga veendumusel, et nimetatud
Riigikohtu lahend on vananenud, sest viimasel kahel aastal on Euroopa Inimdiguste Kohus otsustanud
tagastamisvaidlustes teisiti. Uutes lahendites on rohutatud, et lapse huvid on Glimuslikud, vaikelapse puhul
on aga esmatahtis seotus emaga. Lapse harilikuks viibimiskohaks ei tule ilmtingimata lugeda riiki, kus ta
on ajaliselt kauem viibinud. Vaikelaste hariliku viibimiskoha maaratlemisel tuleb votta arvesse imiku ema
teise liikkmesriiki kolimise tingimusi ja pohjuseid, ema geograafilist ja perekondlikku paritolu ning ema ja
lapse perekondlikke ja sotsiaalseid suhteid selles likmesriigis. Pilve sonul ei arvestanud Eesti kohtud Uhtegi
Inimdiguste Kohtu viidatud tingimustest ega kontrollinud neis nimetatud asjaolusid. Selle asemel tdlgendati
konventsiooni masinlikult. Monika enda arvates oleks ta pidanud Eestisse tuleku asemel monda Itaalia var-
jupaika minema, advokaadi leidma ja pddrduma Itaalia kohtusse. Samas poleks tal olnud piisavalt raha, et
Itaalias advokaati palgata. Ta pidas ennast Eesti kodanikuks ja alaliseks elanikuks ning arvas, et vaib kohtus-
se podoérduda Eestis®,

3www.ekspress.ee/news/paevauudised/eestiuudised/kuidas-voib-kohus-nii-julm-olla.d?id=-63824448
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Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 6

e Varjupaigataotlejad Harku valjasaatmiskeskuses

Septembris 2011 peeti Tallinna lennujaamas kinni kolm alatoidetud Somaalia tutarlast vanuses 17-19
eluaastat, kes reisisid voltsitud dokumentidega. Tudrukud tulid Venemaalt koos Uhe taiskasvanud saatjaga,
kes soovis nendega edasi Rootsi minna. Tudrukud tunnistasid, et olid omavahel tutvunud alles lennukis ja
nende saatja oli nad ise Ukshaaval eri kohtadest kaasa votnud.

Nii politsei- ja piirivalveamet kui kohus leidsid, et tudrukud tuleb saata Harku valjasaatmiskeskusesse.
Véljasaatmiskeskusesse saadetakse tavaliselt inimesed, kes kujutavad endast ohtu Eesti riigi sisejulgeole-
kule. Kinni peetud tudrukute tervis oli aarmiselt halb, esimeste nadalate jooksul oksendasid nad iga paev.
Juriidilist abi ega somaali keele télki neile ei pakutud, kuigi neidude inglise keele oskus oli vaga kehv. Uks
tudrukutest oli alaealine, aga teda koheldi kui taisealist kuni ekspertiisi vastus tdendas, et tegemist on ala-
ealisega. Eesti Inimdiguste Keskuse diguseksperdi Anne Veerpalu sénul koheldakse teistes Euroopa riikides
kahtluse korral inimest kuni ekspertiisi tulemuste selgumiseni alaealisena. Neiud pidid kinnipidamisasutuses
kevadeni viibima, sest selleks ajaks olid inimdiguste keskuse juristid suutnud neile riiklikku digusabi taotle-
da. Nad said l6puks ka elamisloa. Parast valjasaatmiskeskusest vabastamist pandi alaealine lastekodusse ja
kaks vanemat suunati naiste varjupaika. Neidudele saabus aga dige pea rahapakk tundmatult saatjalt ja had
lahkusid Rootsi.*

Eesti Inimdiguste Keskuse digusekspertide sonul olid neiud inimkaubanduse ohvrid, keda ei oleks
tohtinud valjasaatmiskeskusesse paigutada. Harku Valjasaatmiskeskus on kinnine asutus, mis tahendab, et
inimeselt voetakse vabadus. Kui inimene on esitanud varjupaigataotluse, siis ei ole tapselt teada, kui kaua
varjupaigamenetlus ajaliselt kesta voib. Seetdttu ei ole ka teada tema kinnipidamise pikkus. Olukord, kus
varjupaigataotleja ei tea oma kinnipidamise pikkust, on Eesti Inimdiguste Keskuse digusekspertide hinnangul
lubamatu ning ebaproportsionaalne. Varjupaigataotlejate kinnipidamist on kritiseerinud ka URO pagulaste
ulemvoliniku amet, viidates 1951. aasta pagulasseisundi konventsiooni satetele, mis keelavad varjupaiga-
taotleja kinnipidamise ning karistamise pdhjusel, et pdgenikul puudub riigis viibimiseks seaduslik alus. Eesti
Inimdiguste Keskuse hinnangul tuleks varjupaigataotlejad viia varjupaigataotlejate vastuvotukeskusesse voi
monda muusse majutusasutusse (nt saatjata alaealised lastekodusse) kuni varjupaigamenetluse 6puni, mis
moningatel juhtudel voib kesta aastaid.®

4 www.eplee/news/eesti/taismahus-eesti-riik-pidas-somaaliast-parit-saatjata-last-kurjategijaks.d?id-64624838
® https.//humanrights.ee/teemad/inimoigused-eestis/inimoiguste-aruanne/inimoigused-eestis-2014-2015/
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Tosielujuhtumid Eestist

JURTUM 7

e Sooline diskrimineerimine ja palgalohe

Kolme lapse ema Pille tédtas juristina Kaitseministeeriumi digusosakonnas. Tema ja ta kaks
meeskolleegi tdotasid samadel ametikohtadel, neil olid identsed tédkirjeldused ja -GUlesanded. Kord, kui
Pille pidi oma ulemust asendama, markas ta teenistuskaskkirjadega tegeledes, et teenib oma kahest
meeskolleegist iga kuu kuni Ule 65 euro vahem. Pille oli ministeeriumis tédtanud 13 aastat ja tal oli korg-
haridus, aga molemad meeskolleegid olid alles ulidpilased, kellel oli ministeeriumi staazi 2 ja 3 aastat.

Esialgu oli Pille veendunud, et tegemist oli lihtsalt veaga ning p&&rdus ministeeriumi persona-
liametniku poole. Tema ullatuseks selgitati talle, et nii peabki olema, kuna Pille saab lisatasu pikaajalise
staazi eest. Tanu sellele Uletab tema kogupalk kahe noore meeskolleegi oma. Ka naise jutuajamine oma
otsese ulemusega LOppes tulutult ja naine pddrdus soolise vorddiguslikkuse voliniku poole. Volinik uuris
Jjuhtumit Ule aasta ning leidis, et kaitseministeerium rikkus vordse kohtlemise pdhimaétet. Ta kinnitas,
et Pillele maksti vahem, kuigi tema kvalifikatsioon Uletas meeskolleegide taset. Naise keskharidusega
kolleegid ei vastanud isegi mitte atesteerimisnduetele. Volinik tuvastas ka, et sarnaseid juhtumeid oli
ministeeriumis veelgi.

Parast voliniku otsust kirjutas Pille ministeeriumile avalduse huvitada talle 2008. aastal maksmata
jaetud palgavahe. Jargnes kaks kuud vaikust. Septembri l6pul sai Pille kdne personaliosakonnast. Talle
lubati palgavahe kinni maksta, kui ta allkirjastab salajase kompromisslepingu. Pille ndustus ja sai htvi-
tise. Juba jargmisel paeval teatas kaitseministeerium 17 ametniku koondamisest ja Pille buroo sulgemi-
sest. Nii Pille kui meesndunikud pidid tédlt lahkuma. Kuigi Pille vaitles oma diguste eest ja vaitis, kaotas
ta todkoha.

Eestis on palgaldhe meeste ja naiste vahel ELi riikidest suurim, peaaegu 31%, ELi keskmine on
17,5%. Just naistel on suurem risk pensionieas vaesusesse sattuda. Eesti naiste riskiprotsent on 41,3%, ELi
keskmine on 20,1. Meeste puhul on Eesti vastav nditaja 18,9%, ELi keskmine aga 14,9%. Sellised andmed
osutavad selgesti Uhiskonnas eksisteerivale ebavordsusele, mille Uheks tagajarjeks on naiste vaiksem
palk ja suurem vaesuse risk.®

& https.//humanrights.ee/teemad/inimoigused-eestis/inimoiguste-aruanne/inimoigused-eestis-2014-2015/
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o TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 8

e Rassiline diskrimineerimine

Abdul Turay on Briti kodanik. Viimastel aastatel on ta pidevalt Uhendkuningriigi ja Eesti vahel
reisinud, et kllastata Eestis elavat tudruksdpra. Enamikel kordadel on tal olnud probleeme Eesti piirival-
vuritega, iga kord on ta pidanud labima aarmiselt pohjaliku piirikontrolli. Kord proovis Turay riiki sisene-
da Helsinki kaudu. Sadamas ei uskunud piirivalveametnik, et Turay on Briti kodanik ning kahtlustas, et
tema pass on voltsitud. Tundus, et pohjus, miks Turayd ei usutud peitus selles, et ta on mustanahaline.
Briti saatkonna t66taja Simon Chen tuli sadamasse kohale ning kinnitas piirivalvurile, et kuigi ta kohtub
Turayga esimest korda, vaib ta kinnitada, et tegemist on tdepoolest Briti kodanikuga. Kuna aga Chen oli
Hiina paritolu, kahtlustas piirivalvur, et tegemist vaib olla juhusliku hiinlasega, kes proovib sdpra aidata.
Turayd riiki ei lubatud ja ta pidi Helsinkisse naasma. Statistiliselt on tegelikult tdendolisem, et mustana-
haline inimene tuleb Eestisse Uhendkuningriigist kui Aafrikast, sest 2011. aastal kilastas Eestit 31 290
turisti Suurbritanniast, aga ainult 1028 turisti Aafrikast.
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TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 9

¢ Oigus perekonnaelule

Lisette Kampus (29) ja tema samasooline partner tahtsid osta Tartu AHHAA teaduskeskusesse
perepiletit. Keskus keeldus neile soodsama perepileti muumisest pakkudes kahte tavapiletit.

Eesti seadustes ei ole selgelt valja toodud, mis on perekond. See véimaldab erinevaid tol-
gendusi. Kehtivas perekonnaseaduses on satestatud, kes saavad abielluda, aga perekonna moistet
seal ei defineerita. Eesti soolise vorddiguslikkuse voliniku Mari-Liis Sepperi sonul ei tdhenda see, et
samasoolised partnerid ei saa Eestis abielluda, et seadusejargi moodustaksid perekonna ainult he-
teroseksuaalsed paarid ja nende jareltulijad. Phiseaduse paragrahv 26 margib, et igathel on digus
perekonna- ja eraelu puutumatusele. See tdhendab, et seksuaalse sattumuse alusel diskrimineeri-
mine ei ole lubatud.

Meedia tahelepanu tulemusena muutis teaduskeskus oma piletimudgi poliitikat ning naud
saavad perepiletit osta ka samasoolised paarid.

URO Inim&iguste Komisjon on avaldanud muret selle (le, et Eesti ei tunnusta samasoolisi
partnerlusi, mis on registreeritud valisriigis.
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TOOLEHT 1

Tosielujuhtumid Eestist

JUHTUM 10

¢ Oigus inimvaarsele elule

Heli Madison elab Albu vallas Kaalepi kulas koos oma noorima poja Josephiga. Joseph on 21-aas-
tane. Josephi vanemad vennad elavad omaette, aga Joseph vajab toimetulekuks Heli igapaevast abi. Kui
Joseph oli kahe ja poole aastane, mangis ta hoovis liivakuhja otsas ja kukkus lehmade joogivanni. Ta tdm-
bas kopsudesse vett. Taiskasvanud ja kiirabi elustasid teda, aga kaks kuud oli ta haiglas koomas ja aju sai
Onnetuses kahjustada. Joseph liigub ratastoolis voi lamab voodis, teda on vaja aidata pesemisel, sdomisel,
tdsta ja masseerida. Josephi ema Heli téétas puidufirmas ddvalvurina, aga ta koondati ja Kaalepi kulas on
raske t66d leida, kuigi ta on labinud erinevaid tdéétukassa koolitusi. Pealegi saaks ta téétada ainult 6siti,
sest paeval peab ta Josephit aitama.

Albu vald maksab Helile Josephi hooldamise eest hooldajatoetust 70 eurot. Josephi pension on
283 eurot. Jospehi pensionit ei voi Heli oma asjade tarbeks kulutada, ta peab igakuiselt tdestama, et kogu
raha kulub Josephile. Kokku on nende sissetulek kuus 353 eurot. Heli taotles vallalt toimetulekutoetust.
Vald aga teatas, et Heli ja Joseph moodustavad perekonna ja seetbttu on nende Uhine sissetulek suurem
kui toimetulekupiir 151 eurot. Kuigi Heli enda sissetulek on vaiksem, arvestatakse Uhist sissetulekut.

Heli otsustas pddrduda kohtusse. Kohus leidis, et pohiseaduse jargi peab igal inimesel olema
puuduse korral digus riigi abile. Samuti leidis kohus, et seaduses on viga, sest Heli ei voi Josephi toetust
enda huvides kasutada, aga toetuste maaramisel arvestatakse Josephi toetust tema sissetulekuna. Lisaks
otsustas kohus, et toimetulekupiir on Eestis paigast ara, sest see on maaratud tunduvalt vaiksem kui sta-
tistikaameti avaldatav tegelik elatusmiinimum, mis on elus pusimiseks vajalik. Aastal 2013 oli toimetuleku-
piir 76 eurot, aga statistikaameti andmetel oli elatusmiinimum 186 eurot pereliikme kohta. Kohus otsustas,
et Albu vald peab Heli juhtumi uuesti Ule vaatama’.

URO inim&iguste deklaratsiooni artikkel 25 Utleb: meil kéigil on digus piisavale toidule, riietele,
elukohale ja arstiabile. Emadel, lastel ning inimestel, kes on vanad voi puudega, on digus erilisele hoolit-
susele ja abile.

7 epl.delfi.ee/news/eesti/puudega-poja-ema-laks-voitluses-toimetulekutoetuse-eest-riigikohtuni-valja.d?id-68716165


http://epl.delfi.ee/news/eesti/puudega-poja-ema-laks-voitluses-toimetulekutoetuse-eest-riigikohtuni-valja?id=68716165
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TOOLEHT 2

Kuidas oma oigusi kaitsta?

Iga inimene, kes tunneb, et tema inimdigusi on rikutud avaliku véimu esindaja poolt, voib
esitada kaebuse. Kaebuse voib esitada kohtule voi mdnele teisele asutusele, mis tegeleb
inimdiguste rikkumiste lahendamisega. Eestis on olemas naiteks jargmised vdimalused,
kuhu kaebus esitada:

diguskantslerile

soolise vordodiguslikkuse ja vordse kohtlemise volinikule
téovaidluskomisjoni

Euroopa ombudsmanile

inimdiguste kaitsega tegelevatele organisatsioonidele

Igauks, kes elab Eestis, voib kaebuse esitada, ka need inimesed, kes ei ole Eesti kodanikud.

Mis on avalik voim?
Avaliku voimu alla kuuluvad valitsusasutused, kohalikud omavalitsused, koolid, haigekassa,
vanglad, politsei ning kohtud.
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SUNNITAMISEL SUREMINE

Selles tunnis tutvustatakse dpilastele lUhifilmiga Uht inimdigustega seotud teemat - siinnitamisel suremist. Neile ope-
tatakse pohilisi matemaatilisi meetodeid, et esitada tle maailma parit andmeid graafiliselt, eesmargiga vorrelda pohju-
seid, miks on emade suremuse maar erinevates maades ja geograafilistes piirkondades nii erinev.

" Abimaterjalid

o PowerPoint esitlus: Emade suremus

/' Tunni eesmargid
o Too6leht 1 Inimdiguste ulddeklaratsioon - luhike
versioon (truki opilaste rthma/paari peale Uks)

e Osata informatsiooni télgendada §
ja esitada "

o Todleht 2: Teabegraafika sellest, kuidas mojutab riigi
joukus emade suremust

e Saada teadlikuks Uleilmsest
inimdiguste jargimise ja
rikkumise vordlusest

o Todleht 3: Teabegraafika koostamine

o Film: “42" (5 min)

e Moelda, kuidas voiks Uleilmset ) b
ebavordust vahendada J

o Kleebitavad markmepaberid

SISSEJUHATUS

10 min

Tutvusta dpilastele inimdigusi puudutavat emade suremuse
teemat. Selgita, et emade suremus tahendab stnnitamisel
surnud naiste arvu.

Too valja jargmised faktid (Allikas: UNICEF, 2010. aasta
andmed):
— Rootsis on emade suremus 4/100 00O0.
— Sierra Leones on emade suremus
890/100 000.

Palu opilastel mdelda, miks on nende arvates Rootsi ja
Sierra Leone vahel selline vahe; kui suur on nende arvates

E see arv Eestis. Naita slaidi nr 2 olukorra kohta Eestis.
2 Arutage nende tahelepanekuid.
>
2 e Selgita, et inimdiguste Ulddeklaratsioon sisaldab
nimekirja kdikide inimeste digustest. Palu dpilastel
Ka Afganistanis on naiste suremus stinnitusel vaga korge. ide véi id heita pilk inimai te tld-
MTU Mondo toel labisid 66 naist Péhja-Afganistanis paaride voi gruppidena heita piik Inimoiguste u
mediitsiinikoolituse, et nad saaks oma kulade naisi deklaratsiooni koopiatele ja mdelda, millised artiklid
raseduse ajal noustada, stinnituse ajal abistada ja vajadusel kaivad esitatud faktide kohta. Arutage vastuseid ja
neid digel ajal arsti juurde saata tooge valja teemakohased artiklid (nt artiklid 2; 3; 22;
25; 27, 29).

e Vaadake filmi "42" emade korgest suremuse maarast
Sierra Leones.
NB! Kontrolli enne naitamist, kas sisu on klassile
kohane.



POHIOSA

25 min
Opilased arutlevad, kui erinevalt méjutab emade suremus inimesi Ule maakera.

e Selgita opilastele, et teabegraafika on andmete voi informatsiooni esitamine visuaalselt. KUsi
oOpilastelt naiteid, kus nad voivad olla teabegraafikat kohanud. Nad véivad pakkuda sektordiagram-
me, tulpdiagramme, ostukeskuse plaane. Selgita, et keerukamat teabegraafikat kasutatakse Uha
rohkem televisioonis ja ajalehtedes. Selles Sppetunnis naevad nad viise, kuidas saab teabegraafika
abil tuua valja infot emade suremuse kohta.

e Naita dpilastele punktdiagrammi (slaid nr 3), mis visandab sissetuleku (inimese kohta) taustal ema-
de suremuse. Kusi dpilastelt, kuidas see erineb teistest punktdiagrammidest, mida nad voivad olla
varem nainud. Kutsu Uks 6pilane tahvli juurde, et ta kleebiks the markmepaberi kohta, mis nende
arvates tahistab Eestit, ja teise Sierra Leone jaoks. Naita slaidi nr 4 ja arutlege, kui ldhedal nad digele
vastusele olid.

¢ Opilased taidavad todlehe nr 2: teabegraafika sellest, kuidas méjutab riigi jdukus emade suremust.
Seda voib teha nii paarides kui Uksinda.

NB! Toélehe graafikul olevad teljed pole Uhtlaselt jaotunud. See tuleneb sellest, et arvudes on
sedavord suur lahknevus. Oluline on rohutada, et kuigi see naib graafikul ebanormaalne, voib see
tegelikkuses osutuda vajalikuks arutelukohaks, mida selline lahknevus tahendab.

TEEMAARENDUS

15 min
Opilased teevad imikute suremuse kohta oma teabegraafika.

e Selgita dpilastele, et imikute suremus on sageli seotud emade suremusega.
Arutage Opilaste ideid, miks.

e Selgita opilastele, et nad teevad ise teabegraafikat, naidates suhet imikute su-
remuse ja riigi joukuse vahel. Palu opilastel moelda teabegraafika 6nnestunud
valjatootamiseks vajalike kriteeriumide peale. Kuula nende ettepanekuid, enne
kui jagad laiali tddlehe nr 3: teabegraafika koostamine. Seleta, et opilastel on
vaja leida viise, kuidas holmata voimalikult palju infot, naiteks erinevate piirkon-
dade jaoks eri vary, riigi rahvastikuga seotud punkti suurus jne.

ARUTELU

10 min
Opilased annavad Uiksteise teabegraafika kohta tagasisidet.

e Sati Opilased tédtama ule ruumi laiali. Palu neil Uksteise t66d labi vaadata vastavalt
tédlehel antud kriteeriumidele ja jatta igale teabegraafikale oma kommentaar, mis
on kirjutatud kleebitavale markmepaberile.

e Anna Opilastele tddde vastuste kohta tagasisidet, viidates dnnestumise kriteeriumi-
dele.

e Kusi dpilaste arvamust selle kohta, mida saaks teha, et vdhendada maailmas ema-
de suremust ja imikute suremust, vottes arvesse seda infot, mida dpilased on seni
kasutanud.
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TOOLEHT 1

Inimoiguste ulddeklaratsioon - Luhikokkuvote

Me koik sinnime vordsetena. Meil kdigil on maistus ja sidametunnistus. Meid kdiki peab kohtlema
vordsetena.

Need digused on kdigil inimestel, olenemata nende erinevustest.

Meil koigil on digus elada, olla vaba ja tunda end turvaliselt.

Keegi ei voi meid orjastada ning meie ei voi kedagi orjastada.

Kellelgi ei ole digust meile haiget teha, meid piinata voi meid julmalt kohelda.

Koigil on digus seaduslikule kaitsele.

Samad seadused kehtivad kdigi jaoks. Seadused peavad meid kohtlema diglaselt.

Me koik voime paluda erapooletult kohtult seaduslikku kaitset, kui meid ei kohelda diglaselt.
Kellelgi ei ole digust meid ilma pdhjuseta vangi panna, hoida meid seal voi saata meid meie kodu-
maalt valja.

. Kui meie uUle moistetakse kohut, peab see toimuma avalikult ja erapooletult. Inimesed, kes meie ule

kohut mdistavad, ei tohi lasta ennast teiste arvamusest mojutada.

Kedagi ei tohi suudistada halbades tegudes enne, kui see on tdestatud. Kui inimesed vaidavad, et sa
oled teinud midagi halba, on sul digus enda eest valja astuda juhul, kui see ei vasta téele.

Kellelgi ei ole digust meid mustata. Kellelgi ei ole digust tulla meie koju, avada meie kirju, voi hairida
meid voi meie perekonda ilma pdhjuseta.

Meil kdigil on digus liikuda vabalt ringi oma koduriigis ning elukohta valida. Igatuhel on digus lahkuda
Ukskaik millisest riigist.

Kui meid koheldakse halvasti meie kodumaal ning meil on hirm, on meil digus pdgeneda teise riiki, kus
on turvaline.

Meil kdigil on digus kodakondsusele.

Igal tdiskasvanud inimesel on digus abielluda ja pere luua, kui ta seda soovib. Meestel ja naistel on
vordsed digused abielu sélmimsel, abielus olles ja abielu lahutamisel.

Igatihel on digus isiklikele asjadele. Kellelgi ei ole digust meie vara vastu meie tahtmist ara votta.

Meil kdigil on digus uskuda, mida me soovime ja olla usklikud voi mitte.

Meil kdigil on digus oma mdotetele ja arvamusele. Me voime moelda ja éelda, mida soovime ning jaga-
da oma métteid teiste inimestega.

Meil kdigil on digus saada kokku séprade voi mottekaaslastega ning Uheskoos rahumeelselt seista
oma diguste eest. Keegi ei voi meid sundida liituma Uhegi grupiga, kui me seda ei soovi.

Meil kdigil on digus osaleda oma riigi valitsemises, kas ise voi valitud esindajate kaudu. Igal taiskasva-
nud inimesel peab olema digus valimistel haaletada, et valida oma riigile juhid.

Meil kdigil on digus oma kodule, araelamiseks piisavale rahale ning arstiabile, kui me oleme haiged.
Igal taiskasvanul on digus tddle, diglasele palgale ja nad voivad liituda ametithinguga.

Meil kdigil on digus t66st puhata ja l6ogastuda.

Meil koigil on digus piisavale toidule, riietele, elukohale ja arstiabile. Emadel, lastel ning inimestel, kes
on vanad voi erivajadustega, on digus erilisele hoolitsusele ja abile

Meil koigil on digus haridusele ning algharidus peab oleme kdigi jaoks tasuta. Meil peab olema digus
Oppida ametit ning kasutada ara oma oskusi.

Meil koigil on digus vabalt osa votta kultuurisindmustest ning nautida huvesid, mida teadus ja dppimi-
ne voimaldavad.

Valitsema peab kord, nii et me kdik saame nautida digusi ja vabadusi oma kodumaal ning ka teistes
riikides.

Meil on kohustus teiste inimeste ees ning me peame seisma nende diguste ja vabaduste eest.

Mitte keegi ei voi neid digusi ja vabadusi meil ara votta.

htsustatud versioon inimdiguste Ulddeklaratsioonist. Taisversioon deklaratsioonist asub aadressil

vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon



http://vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon

o TOOLEHT 2

Teabegraafika sellest, kuidas
maojutab riigi joukus emade suremust

Andmed on parit veebilehelt www.gapminder.org.

Kisimused

1. Vaata graafiku telgi. Kirjuta, mis nendega viltu on ja miks nad on sinu arvates nii tehtud.

2. Kirjelda graafiku andmete vastastikust seost (nt kas see on negatiivne/positiivne, tugev/nork?)

3. Tomba graafikule keskjoon.

Lisakiusimused

4. |eiakeskjoont silmas pidades, milline oleks emade suremuse suhtarv riigis, kus sissetulek elaniku kohta on:

a) $400
b) $40 000

5. Leia keskjoont silmas pidades, milline on sissetulek elaniku kohta riigis, kus emade suremuse suhtarv on:

a) 10
b) 1000

6. Motle vastustele. Milliseid mustreid voi trende sa markasid?

7. Aruta leitut kaaslasega. Mida saab sinu arvates ette votta?
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TOOLEHT 3

Teabegraafika koostamine

Kasuta tabelis toodud informatsiooni, et koostada teabegraafika, mis naitab seost laste suremuse ja riigi joukuse
vahel. Sa void kasutada nii vahe voi palju andmeid kui vajalik, aga sa pead kasutama pohilist, et osata oma graa-
fikut vajaduse korral lahti seletada.

Riik Piirkond Alla 5-aastaste Sissetulek inimese Rahvaarv
laste suremus kohta (US$, 2012)
(2012)
Peruu Ameerika 18 9278 30000000
Ameerika .
. o Ameerika 71 42296 316000000
Uhendriigid
Eesti Euroopa 36 18858 1340000
Suurbritannia Euroopa 4.8 31295 63000000
Rootsi Euroopa 2,9 34530 9500000
, Lahis-Ida ja
Af t 99 1350 33000000
ganistan PGhja-Aafrika
Katar Lahis-lda ja 7.4 91493 1940000
Pohja-Aafrika
Singapur LAuna-Aasia 29 49382 5260000
Tai Louna-Aasia 13 8451 70000000
Mongoolia lda-Aasia ja 28 4300 2840000
Vaikne ookean
Jaapan lda-Aasia ja 3 31274 126000000
Vaikne ookean
Sierra Leone Sahara-tagune 182 1073 6130000
Aafrika
Ruanda Sahara-tagune 55 1224 11000000
Aafrika

Hea teabegraafika

Onnestunud teabegraafika naitab:
— informatsiooni, mida on kaardi legendi ja telgede abil lihtne télgendada;
— andmetevahelist seost;
— et teema puudutab erinevaid maid ja geograafilisi piirkondi ebaproportsionaalselt;
— tegureid, mis pdhjustavad laste suremust



TOOLEHT 3

Teabegraafika koostamine
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SONAVABADUS

See peatlkk tutvustab digust sénavabadusele, kasutades selleks suhtlemist ja kriitilist métlemist. Oppematerjalina
on kasutusel filmid ja informatiivne tekst. Seda peatukki voib kasutada eraldiseisvalt voi osana inimdiguste kursusest.

Tunni eesmargid . Lo
Abimaterjalid

o Arutleda sdnavabaduse kui
inimdiguse ning selle eiramise
tagajargede Ule

PowerPoint esitlus: Sonavabadus

Abivahend 1. Amnesty Internationali tutvustus

Hinnata kriitiliselt Amnesty
Internationali kui inimdiguste eest
seisja rolli

Abivahend 2: Kdimasolevad juhtumid ning
kampaaniad

Toodleht 1. Kdimasoleva juhtumi informatsioon

Analttsida erinevaid loomingulisi ning kampaania planeerimine

véimalusi, mis vdimaldavad
tegutseda ning kampaaniaid
korraldada

Film: “Uheainsa allkirja véim” (2 min 30
sekundit)

Film: “Sa oled voimas" (1 min ja 30 sekundit)

Film: “Kuul” (1 min)

SISSEJUHATUS i
o POHIOSA

Opilastele tutvustatakse sdnavabaduse ideed. 15 min

¢ Naita Opilastele slaidi nr 2, mis kujutab Opilased arutlevad juhtumite Ule, mil nende sénavaba-
sénavabaduse piiramist. Uuri opilastelt, dust on piiratud ning teised inimesed on nende eest valja
kuidas nad seda pilti moistavad. astunud.

e Selgita dpilastele, et selles tunnis kasit- e Kasutades Amnesty Internationali tutvustuse 1.
lete te Gigust sénavabadusele, mis on osa (Abivahend 1, 1. osa), kirjelda, kuidas Amnesty
artikkel 19 inimbiguste Ulddeklaratsioonist International alguse sai. Naita slaidi nr 5.

(slaid nr 3). }
e Opilased arutlevad paarides, mida oleks saanud/

e Selgita opilastele, kuidas tund on lles voinud Portugali tudengitega ette votta. Iga paar
ehitatud (slaid nr 4). esitab kaks ideed.

e Loe ette Amnesty tutvustuse 2. osa (Abivahend 1,
2. 05a) - “Rohkem kui 50 aastat Amnestyt!" Naita
slaidi nr 6.

e Naita filmi "“Uheainsa allkirja véim" - Amnesty
filmi, mis demonstreerib Uhe allkirja voimu kirjal
vOi petitsioonil.



MTU Mondo korraldatud pakapikkude
meeleavaldus Tallinnas diglase
Sokolaaditootmise eest - et
kakaokasvatustes ei kasutataks
lapstddjoudu ja kakaofarmeritele
makstaks oiglast tasu

Foto: Meelis Mikker

TEEMAARENDUS

35 min

Opilased métlevad kuidas asjad on muutunud sellest ajast peale, kui Amnesty loodi ning arutavad, kuidas
korraldada kampaaniaid, et lopetada inimdiguste rikkumisi.

e Selgita, et maailmas rikutakse veel paljudes kohtades inimdigusi. Naita slaidi nr 7, mis tutvustab
Amnesty teavitustéad. Utle dpilastele, et nad anallilisivad niitid méningaid juhtumeid l&hemalt.

e Jaota Opilased vaikestesse rihmadesse. Iga ruhm vaatleb erinevat juhtumit lehelt Abivahend 2:
Kaimasolevad juhtumid ning kampaaniad

e Palu dpilastel analttisida Amnesty rolli nende juhtumite ja kampaaniate juures. Mida Amnesty ette
vottis? Kas see muutis olukorda? Mida oleks voinud veel teha?

e |ga ruhm kannab klassile oma tulemused ette.
Opilased métlevad kaesoleva juhtumi jaoks oma kampaania valja.

e Kasuta slaidi nr 8 ning 1. téélehte: Kdimasoleva juhtumi informatsioon ning kampaania planeerimine.
Opilased arutavad Johan Terissa juhtumi Ule, kes on péhikooli dpetaja Indoneesiast, kes vangistati
rahumeelse protesti juhtimise tottu.

o | oe ette selle juhtumi gjalugu.

e Palu opilastel ruhmades arutleda, millise kampaania nad looksid, et Johan vabastada. Mida nad ette
votaksid? Kuidas nad veenaksid teisi inimesi, et nad samuti osaleksid?

e |ga ruhm esitleb klassile oma ideid.

KOKKUVOTE

5 min

e Naita filmi “Sa oled v&imas"
vai siis “Kuul’, kui see on
rohkem Opilaste eale sobilik.
Selgita opilastele, et kuigi
me voime suurte raskustega
silmitsi seistes arvata, et me ei
saa midagi muuta, on tegeli-
kult meil kdigil jdudu viia labi
positiivseid muutusi.

© DERM



ABIVAHEND 1

Amnesty Internationali lugu

1. 0SA

KUIDAS AMNESTY INTERNATIONAL ALGUSE SAI?

1960. aastal jutustas 40-aastane Suurbritannia advokaat Peter Benenson loo kahest portugali tudengist, kes
Uhes Lissaboni baaris tostsid klaasid vabaduse terviseks.

Sellel perioodil oli Portugalis kindral Salazari diktatuur. Peter Benenson oli lugenud, et nende kahe portugali
tudengi jaoks oli klaasi téstmine vabaduse auks l6ppenud seitsmeaastase vanglakaristusega.

28. mail 1961 aastal ilmus Suurbritannia ajalehes Observer Peter Benensoni artikkel “Unustatud vangid”. See
raakis inimestest, kes on vangistaud ainult nende ideede téttu. Siin on artikli esimene 6ik:

“Votke suvalisel paeval ajaleht ning te voite sealt lugeda, kuidas kedagi on vangi pandud, piinatud voi huka-
tud, sest tema valjattlemised voi usupohimdbtted on olnud vastuvdetamatud tema riigi valitsusele. Hetkel on
selliseid inimesi vangis miljoneid ning nende numbrid kasvavad pidevalt. Ajalehtede lugejad tunnevad, et nad
ei suuda midagi teha. Kui oleks voimalik poorata kogu see inimeste abitus ja tulgastus Uhiseks vastuldédgiks,
voiksime me Uhiselt midagi suurt korda saata!”

2.0SA

ROHKEM KUI 50 AASTAT AMNESTYT!

Peter Benenson asus valja motlema, kuidas oleks voimalik vabastada vangid, kes on vangis-
tatud samadel pdhjustel nagu need kaks portugali tudengit, keda ta nimetas “stUmevangi-
deks". Ta arvas, et kdige parem oleks survestada riikide valitsusi kirjade ja petitsioonidega,
mis nduaks stiumevangide vabastamist.

Benesoni Observeri artikkel sai lugejatelt tohutult tagasisidet. Talle saadeti palju toetuskirju
ning rahatsekke, teatati ka teistest vangidest ning ennast andsid ules eri riikide vabataht-
likud, kes olid valmis té6tama suimevangide vabastamise nimel. Kaheksa nadala parast
toimus esimene rahvusvaheline koosolek. Amnesty International oli asutatud. Esimese aasta
Jjooksul asutati Amnesty Internationali kontorid seitsmes riigis.

Tana on Amnesty Internationalil tle 3 miljoni likme 150 erinevas lilkkmesriigis Ule maailma.
28. mai 2011 markis Amnesty Internationali 50 tegevusaasta algust.



R ABIVAHEND 2

Kaimasolevad kampaaniad ja juhtumid

AMNESTY KAMPAANIAD — 1. NAIDE

RELVADE KONTROLLIMISE KAMPAANIA

Mis/millal
Rahvusvaheline relvakaubanduse kokkulepe muudaks inimeste elu turvalisemaks, sest garanteeriks, et relvade muuk
ning kasutamine on rangete seaduste jarelvalve all.

Kus
Kogu maailmas

Millal
Amnesty International on olnud selle kampaaniaga seotud alates 2003. aastast.

Miks
Igal aastal sureb relvastatud konfliktide téttu 740 OO0 inimest ehk rohkem kui Uks inimene minutis.

Millise kampaania Amnesty labi viis
Enam kui miljon inimest Ule maailma vottis osa “miljoni nao" kampaaniast, mis néudis rangemat relvastumise
Jjarelvalvet. Paljud noored inimesed kirjutasid ka Suurbritannia valisministeeriumile ning 2009. aasta juunis kutsuti
120 noort Amnesty ning Oxfami aktivisti nende peakorterisse Londonisse, et kohtuda ametnike ning poliitikutega.
Kohtumise eesmargiks oli arutada relvakaubanduse kokkuleppe vajalikkuse Ule. Noored on kirjutanud e-kirja Ameerika
presidendile Barack Obamale, Suurbritannia parlamendisaadikutele ning valisministrile, on Uhinenud Facebooki
grupiga ning votnud osa rahumeelsetest meeleavaldustest.

Tulemus
Enne relvakontrolli kampaania algust 2003. aasta oktoobris toetasid relvakaubanduse kokkulepet ainult kolme riigi
valitsused: Costa Rica, Mali ja Kambodza. Kuid 2008. aasta detsembris haaletasid 137 riiki relvakaubanduse kokkuleppe
jargmisesse arutelude faasi. Hetkel on leppe aruteludesse kaasatud 192 riiki (2011-2012).

AMNESTY KAMPAANIAD — 2. NAIDE

INIMENE HADAOHUS

Ignatius Mahendra Kusuma Wardhana

Mis/kes
Tudengiliikumise 21-aastane juht Mahendra mdisteti kolmeks aastaks vangi rahumeelses tudengite meeleavalduses
osalemise eest.

Kus
Indoneesias

Millal
Mahendra vangistati 2003. aastal.

Miks
Mahendra maisteti suudi, kuna ta vaidetavalt solvas Indoneesida presidenti ja asepresidenti, osaledes rahumeelses
meeleavalduses, mis oli suunatud kutuse hindade tdusu vastu. Amnesty International leidis, et Mahendra on sGUme-
vang.

Millise kampaania Amnesty labi viis
Suurbritannia koolidpilased ning tudengid saatsid Mahendrale vanglasse postkaarte. Inimesed kirjutasid ka Indoneesia
valitsusele ja palusid Mahendra vabastada.

Tulemus
Mahendra vabastati 2005. aastal, kui ta oli olnud kokku vangis kaks ja pool aastat. Ta kirjeldas Amnesty liikmetele vangla
halbu tingimusi ning kehva toitu ning utles, et oli seal ennast vaga Uksikuna tundnud. Amnesty liikmete saadetud kirjad
olid talle ning teistele vangidele suureks lohutuseks: “Me tundsime, et meid ei oldud unustatud ning et vaga paljud
inimesed toetasid meid”

Mahendra on alati olnud julge aktivist. Tema sénul kohtlesid vangivalvurid teda paremini, kui vanglasse hakkasid saabu-
ma kaardid tema toetajatelt ning see andis talle joudu alustada kampaaniat puhta joogivee tagamiseks vangidele.

Peale Mahendra vabastamist viidi Indoneesia kriminaalseadusesse sisse suur muudatus. 2006. aasta detsembris haa-
letas riigikohus selle poolt, et muuta ara seadus, milla alusel Mahendra oli vangistatud. Presidendi ning asepresidendi
solvamist ei loeta Indoneesias enam kriminaalkuriteoks.



R ABIVAHEND 2

Kaimasolevad kampaaniad ja juhtumid

AMNESTY KAMPAANIAD — 3. NAIDE

LOPETADA VAGIVALDSED VALJATOSTMISED

Mis/kes
Amnesty tédtab selle nimel, et inimesi ei tdstetaks vastu nende tahtmist nende kodudest valja. Tuhandeid inimesi, kes
elavad ja téétavad raudtee kdrval Accras, Ghana pealinnas, voib oodata selline saatus.

Kus
Accra, Ghana pealinn, Laane-Aafrika

Millal
Jaanuaris 2011

Miks
Raudteekogukond - mehed, naised ja lapsed, kes elavad ja kauplevad raudteeliinide kdrval, oleksid kaotanud oma sis-
setulekuallika ja kodud ning langenud vaesusesse. Vagivaldne kodudest valja tdstmine on inimdiguste vastane tegevus.

Millise kampaania Amnesty labi viis
2010. aasta detsembrist 2011. aasta jaanuarini andsid 63 000 inimest Ule maailma oma allkirja Amnesty kampaania toe-
tuseks. Petitsioon anti edasi Accra linnavdimudele. See soovitas linnavoimudel mitte minna edasi plaaniga tdsta inimesi
oma kodudest valja, sest vastasel juhul rikutaks raudteekogukonna inimoigusi.

Tulemus
Kampaania tulemusena ei tostetud inimesi nende kodudest valja, kuid see otsus ei ole veel loplik. Amnesty Ghana
téotab koos paljude teiste rahvusvaheliste organisatsioonidega, kogukonna ning kohalike ametnikega selle nimel, et
olukord koigile osapooltele sobivalt lahendada. Amnesty International Ghana on péérdunud ka Ghana presidendi poole
toetuse saamiseks.

AMNESTY KAMPAANIAD — 4. NAIDE

ZIMBWABE NAISED ARKAVAD TEGUDELE
(Women Of Zimbwabe Arise ehk WOZA)

Mis/kes
WOZA organisatsioon loodi Uhendamaks Zimbwawe naisi, innustamaks neid seisma oma diguste eest ja votma kogu-
konnas liidrirolli. WOZA liikkmeid on politsei arreteerinud, kinni pidanud ning vanglas peksnud, sest nad on korraldanud
rahumeelseid meeleavaldusi. Vangis ei ole neile antud stua, arstiabi ega digust kohtuda advokaadiga. Vaatamata nen-
de inimdiguste rikkumisele on WOZA liikmed vapralt jatkanud oma diguste eest seismist.

Kus
Zimbwabe

Millal
Alates WOZA loomisest 2003. aastal.

Miks
WOZA liilkmed arreteeriti, kuna nad korraldasid rahumeelse meeleavalduse.

Millise kampaania Amnesty labi viis
Suurbritannia noored saatsid WOZA likmetele postkaarte Amnesty dnnitluskaartide kampaania raames. Nad saatsid
WOZA liikmetele ka paberist roose, et nad saaksid neid valentinipaeva ja emadepaeva rahumeelsetel meeleavaldustel
Jjagada. WOZA liikmed kasutavad roosi simbolina, mis valjendab usku, et “armastuse voim voidab véimuarmastuse”.
Suurbritannia noored saatsid roose ka Zimbwabe suursaadikule Londonis ning kirjutasid Zimbwabesse Harare politsei-
Ulemale.

Tulemus
WOZA rahvusvaheline koordinaator Jenni Williams: "Amnesty on meie suur dde. Kui ma olen vangis ning ma tean, et
minu suur dde seisab minu eest ja raagib inimestele minu kannatustest ning vaitlusest, siis ma tunnen ennast vahem
hirmununa ning uksikuna.

20009. aastal andis Ameerika president Barack Obama Jenni Williamsile ja Magodonga Mahlangule Valges Majas Ule
Robert F. Kenndey Inimdiguste ordeni nende tegevuse eest inimdiguste eest voitlemisel.



5. peatukk

TOOLEHT 1

Kaimasoleva juhtumi informatsioon
hing kampaania planeerimine

JUHTUMI TAUSTAINFO

INIMENE OHUS (JOHAN TETERISSA)

Kes
Johan Teterissa, koolidpetaja, kannab 15 aasta pikkust vanglakaristust.

Kus
Indoneesias

Millal
Johan Teterissa arreteeriti 2007. aasta juunis.

Miks
Johan Teterissa juhtis rahumeelset meeleavaldust Indoneesia Maluku provintsi pealinnas Ambonis.
Meeleavaldajad kandsid “Benang Raja” lippu, mis on voimude poolt keelatud, kuna seda loetakse
Léuna-Maluku Vabariigi vabadusvoitlejate lipuks.

Kuidas
Johan on olnud Amnesty onnitluskaartidel ning Suurbritannia noored on kirjutanud Indoneesia jus-
tiits- ning inimdigusteministrile, paludes tema vabastamist. Nad osalesid ka lapitekikampaanias, mille
tulemusena saadeti Indoneesiasse suur plakat solidaarsuse dhutamiseks.

Kui te tootaksite Amnesty Internationali jaoks, siis millise kampaania te viiksite labi Johan Teterissa
vabastamiseks?

e Millise loomingulise kampaania te motleksite valja Johani paastmiseks?
e Mida te ette votaksite?
o Kuidas te veenaksite teisi inimesi kaasa l[66ma?

Votke eeskujuks tegevusi, mida Amnesty on oma varasemates kampaaniates kasutanud: kirjade
saatmine, poliitikute veenmine, interneti- ja sotsiaalmeediakampaaniad, meeleavaldused, avalikud
Uritused, koostdo tuntud inimestega.



6. peatukk

PAGULASED JA
VARJUPAIGATAOTLUSED

Selles tunnis kasutame hiljuti aset leidnud téestisundinud lugu ja rollimangu, et opilased mdistaksid
varjupaigataotlejate olukorda.

Abimaterjalid

e PowerPoint esitlus: Pagulased ning

Tunni eesmargid varjupaiga taotlemine

e Aidata Opilastel aru saada, miks inimestest Abivahend 1: Farzadi lugu
saavad pagulased ja varjupaigataotlejad
Abivahend 2: Rollimangu stsenaarium

e Selgitada riikidevahelist vastastikust dpetajale

soltuvust
Tooleht 1: Sodikeelne kisimustik igale

e Selgitada teemat pdhjalikumalt ning aidata spilasele (valikuline)

Opilastel pagulaste olukorda empaatiaga
suhtuda Vildikad ning suured paberid igale

grupile

SISSEJUHATUS

20 min

Opilased arutlevad, miks inimestest saavad pagula-
sed, kasutades selleks fakte ning naidisjuhtumit.

o Opilased defineerivad méisteid, mis on slaidil
nr 2 ning vordlevad oma definitsioone rah-
vusvaheliste definitsioonidega slaidil nr 3

o Kusi dpilaste kdest pagulaste arvu kohta
maailmas (slaid nr 4) ning vorrelge nende
ideid tegelike arvudega (slaid nr 5)

e Kusi, mida opilased teavad olukorra kohta
Afganistanis. Utle épilastele, et loete niiid
Suuria kodusdja eest on pagenud miljoneid inimesi. koos toestisuindinud luQu Farzadist, kes on
MTU Mondo toel saavad Za'atari pagulaslaagris hiljuti Afganistanist Ghte Euroopa riiki saabu-
elavad noored arvutikoolitustel osaleda. nud pagulane. Lugege ning arutage Farzadi
juhtumit.
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POHIOSA

35 min

Rollimang opilastele, et arendada neis empaatiavdi-
met pagulaste olukorra suhtes.

e Jaota klass viiesteks voi kuuesteks gruppideks
ning anna igale grupile suur valge paber ja
varvilised vildikad. Loe klassile ette lugu, mis on
kirjas 2. abivahendil: Rollimangu stsenaarium
Opetajale ning palu igal grupil ette kujutada, et
nad kuuluvad kirjeldatavasse perekonda. Kui
arvad, et see on vajalik, siis naita klassile slaidil
nr 6 olevat ahvarduskirja.

e Palu igal grupil vastu votta kaks otsust, mis on
paberil lahti kirjutatud

e Mangi immigratsiooniametnikku ning jaga igale
grupile koopia Tédlehest nr 2: sodikeelne kusi-
mustik (selle voib ka vahele jatta)

e Otsustage, keda riiki lubada ja kes peab tagasi
minema

Ekraani tommis

TEEMAARENDUS

10 min
Tule rollist valja ning arutage koos opilastega:
e Mis tunne oli olla pagulane?

e Kas see on muutnud nende suhtumist
varjupaigataotlejatesse meie riigis?

e Palu opilastel kodutdéodna uurida selle
teema kohta rohkem infot aadressilt
www.pagulasabi.ee, randeinfot vt ka
www.iom.int/world-migration



http://www.pagulasabi.ee/
http://www.iom.int/world-migration

6. peatukk

ABIVAHEND 1

Farzadi lugu

Afganistan

Afganistan on riik, mis on kannatanud paljude aastate jooksul sGjategevuse kaes. 1990. aastatel kontrollis
Afganistani sdjalis-poliitiline rihmitus nimega Taliban, mis kasutas vagivalda, et erinevaid Afganistani piirkon-
di kontrollida. 2001. aastal alustasid Ameerika ja Suurbritannia vaed ning Afganistani Uhisrinne Afganistanis
s6da eesmargiga Taliban voimult kdrvaldada. 2003. aastal alustas Afganistanis teenistust esimene Eesti
kaitsevae uksus. Viimased Eesti sddurid lahkusid Afganistanist 2014. aastal. Selle aja jooksul langes Afganis-
tanis 9 Eesti kaitsevaelast, haavata sai Ule 90. Tuhanded Afganistani elanikud on samuti sdjategevuse kaigus
hukkunud. Tuhanded Afganistani elanikud on surnud nalja, haiguste, vahese arstiabi, kuritegevuse ning
kaose tottu, mille sdda endaga kaasa on toonud. Riik on jatkuvalt ebastabiilne.

Farzad pogenes Afganistanist, kui ta oli 15-aastane. See on tema lugu.

Farzad stindis 1995. aastal Afganistani linnas Kandaharis. Tema
ema suri sunnitusel ning tema isa, kes tdéotas ratsepana, oli vaene.
Farzad kais kohalikus mosees usudpetuse tundides ning tédtas
koos oma isaga turul.

2010. aasta augustis tulid Talibani likmed Farzadi koju ning
noudsid tema isalt raha. Nad ahvardasid teda ning utlesid, et tema
kohus on neile raha anda, et nad saaksid riiki valisvallutajate eest
kaitsta. Farzadi isa Utles, et tal ei ole neile raha vdimalik anda. Me-
hed vastasid, et kui ta neile raha ei anna, siis nad votavad Farzadi
endaga kaasa.

Jargmisel paeval laks Farzadi isa raha otsima. Sel ajal, kui ta oli ara,
tulid Talibani mehed tagasi. Farzad proovis ara joosta, kuid mehed
l6id teda ning panid ta autosse. Farzad proovis lahti rabeleda, kuid
mehed peksid teda ning soéitsid minema.

Peale lUhiajalist soitu joudsid nad suletud hoonetekompleksi. Kui
Farzad autost valja lasti, tekkis riselus ning tal dnnestus pégene-
da ning varavast valja joosta. Farzad joudis labi tanavaragastiku
tagasi linna ning jooksis turule. Ta ei saanud aga minna oma isa
leti juurde, kuna Talibani mehed juba otsisid teda. Selle asemel
otsustas Farzad Ulesse otsida oma isa sdbra Babari.

Babar oli juba kuulnud, et Farzad oli rédvitud ning ta oli vaga

imestunud teda nahes. Barbar viis Farzadi tema isa juurde, kes oli
ulirddmus. Ent ta kartis, et Taliban tuleb talle jarele ning otsustas,
et nad peavad koheselt Afganistanist pogenema. Babar aitas neil

nende saastude eest salaja riigist lahkuda.

Nad lendasid Pakistani, kus neile 6eldi, et neil tuleb Uksteisest
lahkuda, et lapsed ja vanemad peavad reisima eraldi. Neile 6eldi,
et peagi saavad nad jalle kokku.

Mitmeid paevi hiljem joudis Farzad Kreekasse ning ta pandi suure
veoauto peale. Ta ei teadnud, kus ta oli voi kuhu teda soidutati. Ta
kartis. Ta soitis pimedas kaubikus ning sai tualetis kaia ainult 66siti.
Tal oli nalg ning janu. Lopuks kaubik peatus ning juht pani ta maha
uhel vaga puhtal tanaval. Autojuht utles, et see on politseijaos-
kond Suurbritannias ning kui ta sinna l&aheb, kohtub ta oma isaga.

Farzad sisenes jaoskonda. Tal oli kulm, ta oli vaga
vasinud ja must. Jaoskonnas olnud naine kusis ta
kaest kusimusi keeles, millest ta aru ei saanud, ning
suunas ta siis istuma. Farzad oli suures segaduses.
Mitu tundi hiljem saabus mees, kes oskas raakida
tema keelt.

Farzad raakis oma loo ara. Ametnikud ei teadnud,
kas teda uskuda voi mitte. Tal ei olnud passi ega
stnnitunnistust ja nad arvasid, et ta on pigem 18- kui
15-aastane. Peale arutelu ndustuti, et ta on 15 ning ta
paigutati elama Uhe Inglismaal elava Iraani perekon-
na juurde.

Kolme kuu méddudes kirjutas Suurbritannia piirival-
veamet Farzadile, et tema lugu ei ole usutav ning
tema varjupaigataotlus on tagasi lukatud. Siiski usuti,
et ta on 15-aastane ning tal lubati jaada Suurbritan-
niasse 17 ja poole aastaseks saamiseni. Siis vaada-
takse tema taotlus uuesti ule.

Farzadi advokaat otsustas otsuse edasi kaevata ning
moni nadal hiljem toimus kohtuistung. Farzad ks
kohtusse koos oma hooldajate, sotsiaaltddtaja ning
advokaadiga. Farzad pidi oma loo uuesti ara radkima
ning see muutis ta vaga arevaks ja hairituks. Kohus
otsustas, et Farzad raakis tott ning tema jaoks oleks
liiga ohtlik Afganistani tagasi péérduda, vottes ar-
vesse, et ka tema isa oli teadmata kadunud. Farzadi
varjupaigataotlus rahuldati ning ta vois jaada elama
Suurbritanniasse.

Punane Rist otsib Farzadi isa, kuid ei ole teda veel
leidnud. Farzad usub, et tema isa on varsti temaga
ning tema hooldajad utlevad samuti, et see on ainult
aja kusimus. Farzad 6pib intensiivselt inglise keelt,

et ta saaks minna kooli ning isa saaks tema Ule uhke
olla, kui nad kokku saavad.



R ABIVAHEND 2

Rollimangu stsenaarium opetajale
Jaga klass viiesteks voi kuuesteks gruppideks. Loe alljargnev tekst klassile ette
ning palu neil ette kujutada, et nad on kirjeldatava perekonna liikmed.

TAUSTAINFO PEREKONNA KOHTA

Isa tddtab ajakirjanikuna kohaliku ajalehe juures. Ema on mehaanik. Hiljuti stindis neile uus laps ning li-
saks on neil poeg ja tutar, kes kaivad juba koolis. Vanaema on peale insulti ratastoolis ning ei saa kodust
valjas kaia. Onu Ali, kes on vaga usklik, oli aastaid poliitvang. Vanglas said tema jalad kahjustada, nii et
nutd on tal raskusi kdndimisega ja ta lonkab. Emal ja isal on vana auto. Isa on olnud Uks juhte kohalikus
ajakirjanike ametithingus. Olukord riigis on viimasel ajal paris jarsult muutunud.

Olukord kaks kuud tagasi
Sojavagi korraldas riigis riigipddrde. Tanavatel tulistati ning tankid ja soomukid sditsid ringi. Palju inimesi sai
surma ning paljud arreteeriti. Inimestele kehtestati likumiskeeld ning nad ei tohi peale pimeduse saabu-
mist ringi liikkuda. Sdjavagi vottis Ule riigitelevisooni ning raadiokanalid. Keeruline on saada tdest infot selle
kohta, mis riigis toimub.

Olukord kuu aega tagasi
Isa sai teada, et uued valitsejad olid mitmeid inimesi arreteerinud. Paljud teised riigi eliiti kuuluvad inime-
sed nagu poliitikud, kirjanikud, usutegelased ning ametithingute juhid on haihtunud ning keegi ei tea, kus
nad on voi mis neist on saanud.

Olukord kahe nadala eest
Kohalikus ajalehes ilmus joonistus pealuust ning kirstust ja selle all pikk nimekiri inimestest, kes sojavaeli-
se ruhmituse arvates on riigireeturid. Nii isa kui ka onu Ali nimed olid seal kirjas. Alla oli kirjutatud “Isamaa
sobrad".

Eelmine nadal
Sodurid tulid kooli ning tahtsid séoklatadi abikaasat ara viia. Teda ei olnud kohal. Selle asemel viisid sdja-
vaelased ara s6dklatadi ning tema lapsed.

Neli paeva tagasi
Anti teada, et paljud ametithingud, kaasa arvatud ajakirjanike ametithing, on keelustatud.

Kolm paeva tagasi
Perekonna korteri ukse alt pisteti sisse kiri (soovi korral voite te naidata dpilastele PowerPoint esitluse slaid
nr 6-e). Kiri oli kokku pandud ajalehest valja ldigatud tahtedest. Kiri andis teada, et isa on spioon ning vaen-
lase agent ning et tema paevad on loetud. Alla olid kirjutanud “Isamaa sébrad”.

Kaks paeva tagasi
Onu Alile helistati ning éeldi, et ta peaks oma korterist lahkuma, kuna seda plaanitakse pdlema panna.

Eile
Modned lapsed raakisid koolis, et sddurite salgad olid lahiumbruse &bi otsinud ning inimesi arreteerinud,
kaasa arvatud moningaid inimesi ametithingust, kuhu ka isa kuulub.

Tana
Keskvaljakult on kostnud tulistamist ning sinna on saabunud sdjavaeautod. Teed on suletud. Ronge
otsitakse labi. Perekond kohtub, et Kiiresti asja arutada. Mida nad peaksid tegema? Isa Utleb, et perekond
peaks pdégenema ning paluma poliitilist varjupaika valismaal. Riigipiirini on autoga vahem kui tund aega,
kuid see teekond oleks vaga riskantne. Jalgsi votaks teekond aega terve nadala ning tuleks minna labi
korbe ning paksu metsa.

Perekond kuuleb, et sdjavaelased on asunud labi otsima nende tanavat. Neil on vahem kui 10 minutit
aega, et otsustada, mida nad teevad, asjad pakkida ja minna.
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ABIVAHEND 2

Rollimangu stsenaarium opetajale

OTSUSED

1. Kes laheb?

Iga grupp peab otsustama, kes pereliikmetest lahkub linnast ning kes laheb kodumaal
peitu vdi maale sugulaste juurde. Kas kaasa peaks votma ema, isa, beebi, onu Ali, vanaema
vOi lapsed? Paluge igal grupil raakida klassile oma otsusest ning seda pdhjendada.

2. Mida nad peaksid kaasa votma?

Iga grupp peab tegema nimekirja kimnest kdige olulisemast asjast, mida perekond peaks
kaasa votma, et paaseda ule piiri ning paluda asuuli. Kui kdik 6pilased on nimekirjaga
noustunud, kirjutavad voi joonistavad nad need paberile.

ARUTELU

Grupid raagivad, kes nende arvates perekonnast peavad riigist lahkuma
ning mis on nende nimekirjades. Paluge neil nimekirjad alles hoida.

ROLLIMANG UJATKUB)

Paluge klassil ette kujutada, et peale pikka ja rasket rannakut jouavad nad riigipiirini. Opetaja
kehastub nuud passikontrolli immigratsiooniametnikuks.

Passikontrolli saabumine
KUsi opilastelt, kes nad on ning mida nad siin teevad. Kui nad Utlevad, et nende elu on ohus
ning nad soovivad saada teie riigis varjupaika, kiisi nende kaest, mis juhtus. Utle neile, et
nende lugu ei tundu usutav ning et sa kahtlustad, et nad valetavad. Kas nad saavad oma lugu
téestada mone dokumendiga? Palu neil oma asjad lahti pakkida (loe ette teie poolt koostatud
asjade nimekiri). Téendite hulka véivad kuuluda isa ametithingu kaart, anontdmne dhvardus-
kiri voi ajaleheartikkel. Kui kellelgi on asjade hulgas relv, kisi, mida nad sellega teha kavatse-
vad ning kusi, ega nad terrotistid ei ole. Konfiskeeri relvad. Kui nad on kaasa vétnud perekonna
pilte, vota ka need ara, deldes, et neid voib uurimisel vaja minna.



TOOLEHT 1

Sodipodikeelne kusimustik

Voite vastata kas eesti voi sodipodi keeles.

Riik:

1. TSRIF ENAM? SADET.

2. REDNEG ELAM ELAMAF

3. SSEDRA DESIN PAIE
POSTCODE (POSTCODE)

4. THIRB FO ETAD (EE/HH/RRRR): / /

5. PASSEPORTA DETAILLA DEUSSI

6. JABEN DISE SDIK MAYSIE?
EMAN: RISTIANEN: YOMEN:

7. KOM DEN NITIL ENKLAN SA?
MEFTIL PLANE HARAT EUROSTARA EUROSTAR
8. YEFT DA ENKLAN FERITA IPLEEDI?

9. DELTAD ENKLAN DARINDI MAGLINDA?

10. WAREI DAR FLOGET HARINDI LANDT?

11. DOKUMENDEN (DOCUMENTS)
HAT DAR DOKUMENDEN JANGA HARI?

12. WAREI DAR FESTENE GUL GARITA MER VI?
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SURMANUHTLUS

Tunnis kasutatakse rihmaviisilist arutelu ja vaitlust surmanuhtluse teemal. Opilased saavad teada olulisi fakte ja
tutvuvad hiljutise juhtumiuuringuga, mida esitletakse LUhifilmiga ja sinna juurde kuuluvate kommentaaridega.

Tunni eesmargid

e Hinnata kriitiliselt surmanuhtluse
poolt- ja vastuargumente

e Valjendada ja pdhjendada isiklikku
vaatepunkti

e Saada rohkem teada inimdigustega
tegelevast rahvusvahelisest organi-
satsioonist

Troy Davis

Abimaterjalid

o Tooleht 1. Surmanuhtluse kusimustik

Abivahend 1. Surmanuhtluse kusimustiku vastu-
sed opetajale

Abivahend 2: Surmanuhtluse poolt- ja vastuargu-
mendid

Film: “Troy Davis", 7 min

Abivahend 3: Troy Davise juhtumi kommentaarid
(valikuline)

Surmanuhtlus maailmas 2011. aastal. Uuendatud
andmeid 2016. aasta kohta vaata: www.amnesty. 4
org/en/what-we-do/death-penalty/

SISSEJUHATUS

10 min

Opilastele kirjeldatakse Uleilmselt rakendatavat
surmanuhtlust.

e Jaga laiali Tooleht 1: Surmanuhtluse k-
sitlus, kas igathele eraldi voi ruhmadele.
Anna dpilastele viis minutit aega kiusimus-
tele vastamiseks.

e Kasuta 1. abivahendit: Surmanuhtluse kusit-
luse vastused. Vaadake 6iged vastused labi
Jja luba luhikest arutelu, et kasitleda opilas-
te vastuseid pohjalikumalt.

e Naita kaarti Surmanuhtlus maailmas 2011
aastal. Kusi 6pilaste arvamusi.

Ekraani tdmmis


http://www.amnesty.org/en/what-we-do/death-penalty/
http://www.amnesty.org/en/what-we-do/death-penalty/

POHIOSA

15 min
Opilased kasitlevad surmanuhtlust the hiljutise USA téestistindinud juhtumi kontekstis.

e Naita filmi Troy Davisest, kes vangistati ja kellele maarati USA-s surmanuhtlus. Rohuta, et filmitu
tekitab emotsioone. Opilased véivad lugeda kommentaare sellele juhtumile. Mélemad kirjeldavad
Troy lugu nii, nagu see 2010. aastal aset leidis.

e Arutage nende reaktsioonid labi. Tuleta opilastele meelde, et nad voivad kasutatda digust avalda-
da vabalt oma arvamust ning teha seda olenemata sellest, kas nad pooldavad surmanuhtlust voi
mitte.

KUsi naiteks jargmisi kusimusi tagasiside saamiseks:
e Kas sinu arvates naitas Amnesty International selles lUhifilmis surmanuhtlust erapoolikult?
e Mida tunneb/tundis sinu arvates Troy perekond?
o Milliseid meetmeid (kui Uldse) peaks sinu arvates surmamaistetute suhtes rakendama?
e Kas inimese suu voi suutus mdjutab sinu seisukohta surmanuhtlusest?
Arutelu jarel Utle dpilastele, et parast filmi valmimist ja kommentaaride saamist arenes Troy lugu edasi.
e KuUsi dpilastelt, mis oleks nende arvates pidanud Troyga juhtuma.

e Anna Opilastele parast nende motete kuulamist teada, et Troy Davis hukati 21. septembril 2011
surmava susti [abi, hoolimata Ule maailma toimunud protestidest.

e | oe ette Troy viimased sbnad:

‘... sooviksin poorduda MacPhaili perekonna poole. Tahaksin, et te kdik teaksite... ma olen suutu. Mul ei
olnud sel 6htul relva. Ma ei tulistanud teie perekonnaliiget. Aga mul on teie kaotuse parast nii kahju. Mul
tdesti on - siiralt. Kdik, mis ma saan paluda, on see, et igauks teist vaataks seda juhtumit lahemalt, et te
6puks jouaksite tdeni. Palun oma perekonda ja sdpru, et te koik jatkaksite palvetamist, et te kdik annak-
site ka edaspidi andeks. Jatkaksite selle voitluse pidamist. Neile, kes tahavad minult elu votta - halastagu
Jumal teie hingedele. Jumal dnnistagu teid koiki"

TEEMAARENDUS

20 min
Opilased kasitlevad surmanuhtluse poolt- ja vastuargumente.

e Selgita 6pilastele tegevust. Opilased peaksid téétama kuues riihmas. Kolm rithma on
surmanuhtluse poolt ja teised kolm selle vastu.

e Jaga laiali Abivahend 2: Surmanuhtluse poolt- ja vastuargumendid ning palu opilastel
lugeda nende rihma puudutavat osa. Julgusta dpilasi rihma sees olulised punktid labi
arutama. On kasulik maarata kindlaks kirjutajad ja ajavotjad, et tagada kogu olulise teabe
Jja ideestiku labivotmine. Selgita klassile, et voib olla keeruline kuuluda rihma, mille argu-
mentidega nad ei ndustu, ent selle tegevuse eesmark ongi proovida naha asju etteantud
vaatenurgast.

e Nuud thenda kolm poolt rihma kokku Uheks suureks ruhmaks ja tee sama vastu ruhma-
dega. Palu opilastel ruhma sees argumendid labi arutada. Kutsu molemat suurt ruhma
Ules leidma endale kdneisik, kes esitleks hende argumente tervele klassile.

e Palu opilastel parast molema poole argumentide arakuulamist kdega marku anda, kas
nad on poolt, vastu voi pole otsustanud.
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10.

TOOLEHT 1

Kiasimustik surmanuhtluse kohta

Mitu riiki on surmanuhtluse ara kaotanud (voi selle rakendamise dpetanud) kdigi kuritegude puhul?

Koik riigid (197)
139
98

Milline ainus Euroopa riik on jaanud surmanuhtlust kohaldama?

Valgevene
Belgia
Portugal

Loetle kuus viimastel aastatel kdige sagedamini kasutatavat hukkamismeetodit.
Kui palju oli 2012. aastal registreeritud hukkamisi (v.a. Hiina)?

Vahemalt;
225

676

1463

Selgita, miks on tegelik arv tdenaoliselt suurem.
Nimeta kuus peamist riiki maailmas, mis viisid 2007.-2012. aastal surmaotsuseid taide.
Milline USA osariik viis 2011. aastal taide kdige enam surmaotsuseid?

New Mexico
Texas
Florida

Kui paljude USA surmamdistetute kuritegu on kustutatud ja nad on vabastatud alates 1976. aastast,
mil USA Ulemkohus otsustas, et hukkamistega voib parast nelja-aastast moratooriumi (surmanuht-
luste peatamist) uuesti alustada?

10+
30+
130+

Kui palju selliseid inimesi hukati 2011. aastal, kes olid kuriteo toimepanemise ajal alla 18-aastased?

3
7
9

Mis aastal kaotas Eesti ametlikult seadusandlusest surmanuhtluse kdigi kuritegude eest?

1945
1998
2004
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ABIVAHEND 1

Surmanuhtluse kisimustiku vastused opetajatele

Naidake vastuseid labi arutades abimaterjalide seas leiduvat surmanuhtluse kaarti.

K1. Mitu riiki on surmanuhtluse ara kaotanud (voi selle ra-
kendamise l6petanud) koigi kuritegude puhul?

V.98 (2013. aasta seisuga).

FAKT: See on nende riikide arv, mis on surmanuhtluse
taielikult oma seadustest eemaldanud. Paljud teised riigid
on seaduses vai praktikas abolitsionistid, mis tahendab, et
nende seadustes on surmanuhtlus kull sees, aga nad ei ole
kedagi viimastel aastatel hukanud.

K2. Milline ainus Euroopa riik on jaanud surmanuhtlust
kohaldama?

V. Valgevene.

FAKT: Valgevene viis 2009. aastal taide kaks surmaotsust ja
2010. aasta martsis hukati samuti kaks vangi.

K3. Loetle kuus viimastel aastatel kdige sagedamini kasuta-
tavat hukkamismeetodit?

V. (arjekorras)

pea maha raiumine

mahalaskmine

surmava susti tegemine

kividega surnuks loopimine

ulespoomine

elektrivooluga hukkamine
FAKT: Saudi Araabia raius 2009. aastal avalikult pea maha

69 inimesel.

K4. Kui palju inimesi hukati 2012. aastal ametlikult (v.a. Hii-
na)?

V. 2012. aastal toimus 680 registreeritud hukkamist.

FAKT: 20 riiki viisid 2012. aastal hukkamisi labi, aga naitaja
680 ei hdlma Hiinat. Hiina hukkas uksi rohkem inimesi, kui
ulejddnud maailm kokku, aga surmanuhtluste statistika on
seal riiklik saladus. Eelmiste aastate tdendid ja praegused
allikad osundavad siiski, et see naitaja ulatub tuhandetesse.

K5. Selgita, miks on tegelik arv tdendoliselt suurem.
V. Mitmetes riikides ei avalda ametivoimud ametlikku vOi

tapset statistikat.
FAKT: 2006. aastal hukkas Hiina vahemalt 1010 inimest,

kuid tegelik number lahenes sel ajajargul 8000-le.

K6. Nimeta kuus peamist riiki maailmas, mis viisid
2007.-2012. aastal surmaotsuseid taide.

V.

1. Hiina - arv teadmata, ulatub tuhandetesse

2. lraan - 1663

3. Saudi Araabia 423

4. lraak - 256

5.USA - 220

6. Pakistan 171

FAKT: 2011. aastal hukati kolm inimest, kes olid kuriteo
toimepanemise ajal alla 18-aastased. See on rahvusva-
helise digusega Uhemotteliselt keelatud.

K7. Milline USA osariik viis 2011. aastal taide kdige enam
surmaotsuseid?

V. Texas, kus viidi 43-st USA-s 2011. aastal toimunud
hukkamisest [abi 13.

FAKT: Alates sellest, kui Kuuba 2003. aastal hukkamiste
[abiviimise lopetas, on USA ainus riilk Ameerika mandril,
mis hukkamisi korraldab (kui jatta valja ainus hukkamine
Saint Kitts ja Nevisel 2008. aastal).

K8. Kui paljude USA surmamdistetute kuritegu on kus-
tutatud ja nad on vabastatud alates 1976. aastast?

V. 130+

FAKT: 2009. aastal vabastati USA-s Uheksa surma mois-
tetud vangi parast seda, kui nad olid olnud kdik kokku
129 aastat surma moistetud.

K9. Kui palju selliseid inimesi hukati 2011. aastal, kes olid
kuriteo toimepanemise ajal alla 18-aastased?

V.3

FAKT: Alates 1990. aastast on Iraan hukanud kdige
enam lapskurjategijaid - vahemalt 46. Viis neist hukka-
mistest viidi lAbi 2009. aastal.

K10. Mis aastal kaotas Eesti ametlikult seadusandlusest
surmanuhtluse kdigi kuritegude eest?

V. 1998

FAKT: Viimane hukkamine viidi Eestis labi 1991. aastal.
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ABIVAHEND 2

Surmanuhtluse poolt ja vastu

ARGUMENDID SURMANUHTLUSE POOLT

Surmanuhtlus on dige karistusviis nendele, kes votavad kelleltki elu: mor-
varitele, terroristidele ja narkootikumidega kaubitsejatele. Need, kes on
teiselt elu votnud, tuleks tappa - elu elu eest.

Surmanuhtlus on hirmutusvahend. Hirm hukkamise ees hoiab kurjategijaid
kindlasti tagasi mdrva sooritamast, sest nad teavad, et tabamise korral
seisavad nad silmitsi surmanuhtlusega.

Uks on kindel - Ukski hukatu ei tapa enam uuesti.
Avalik arvamus pooldab hukkamisi.
Tapetute perekondadel on vaja diglust ja karistust (kattemaksu).

Eluks ajaks vangi moistetud méorvarite vangistuses hoidmine maksab palju
enam kui nende hukkamine.

Inimese hukkamine on palju inimlikum, kui tema aastatepikkune luku taga
hoidmine.



A ABIVAHEND 2

Surmanuhtluse poolt ja vastu

ARGUMENDID SURMANUHTLUSE VASTU

e Hukkamine on inimdiguste ulddeklaratsioonis satestatud inimdiguse - digus
elule - rikkumine.

o Olenemata sellest, kas seda tehakse timuka kdie, laskekomando, murgigaasi,
surmava susti, moéoga, kividega surnuks loopimise voi elektritooli abil, on see
julm, ebainimlik ja alandav karistusviis.

e Surmanuhtlus ei hoia kuritegusid ara. Kéik URO ja teiste asutuste uuringud
naitavad, et surmanuhtlus ei hoia kuritegusid ara tohusamalt kui méned
teised karistusviisid.

e Kohtud vdivad eksida ja hukatakse suttuid inimesi. 1987. aastal labi viidud
uuring naitas, et alates 1900. aastast on USA-s 350 suutut inimest surma
moistetud ja neist 23 hukatud.

e Riik, mis viib surmanuhtlust tdide, teeb meist kdigist morvarid. Kui me pool-
dame morva sooritanu karistamist surmanuhtlusega, toetame ka ise l&puks
morva, mistdttu saab meid studistada silmakirjalikkuses.

e Surmanuhtlusega diskrimineeritakse inimesi ja seda kasutatakse sageli
ebaproportsionaalselt inimeste vastu, kes on vaesema taustaga, teatud
rassist voi vaimse tervise probleemidega.

o Kui keegi mdistetakse surma, ei ole tal voimalust oma elu muuta ega Uhis-
konnale oma panust anda.



A ABIVAHEND 3

Kommentaarid Troy Davise juhtumile

19-aastasele Troy Davisele mdisteti USA-s Georgia osariigis surmanuhtlus mérva eest, mida ta enda
kinnitusel ei sooritanud.

Mis juhtus?

1989. aasta 19. augusti varajastel tundidel puhkes Geogria osariigis Uhes Savannah' autoparklas
kaklus - peksti kodutut meest Larry Youngi. Politseiinspektor Mark Allen MacPhail kiirustas
teenistusvalisel gjal sundmuskohale, kus ta lasti maha. Sylvester "Punane” Coles tunnistas ules
kaklemise Larry Youngiga, aga vaitis, et inspektor MacPhaili tulistas Troy Davis. 1991 aastal moisteti
Troy Davis mdrvas stuudi, kuid polnud Uhtegi fuusilist tdendit, mis teda kuriteoga sidunuks, ja
Uheksast tunnistajast seitse, kelle tdenditele tuginedes ta sttdi mdisteti, on oma tunnistuse tagasi
votnud voi seda muutnud. Kohtuprotsessil kinnitas Troy Davis oma viibimist sundmuspaigal, kuid on
alati vaitnud, et on suutu.

Kohtuprotsess

Moéddunud aastate jooksul on Troy seisnud silmitsi kolme hukkamistahtajaga. Uhel korral oli ta juba
kaks tundi hukkamise labiviimispaigal kohal. 2009. aasta augustis sai ta diguse uuele istungile, et
téendusmaterjalid uuesti labi vaadata - vdimaluse tdendada oma sultust, mida juhtub vaga harva, ja
seda plaaniti teha 23. juunil 2010. aastal.

Kampaania

Troy 6de Martina Davis-Correia on voidelnud oma venna vabastamise eest Ule 18 aasta. Martina
on Amnesty Internationali Georgia osariigi surmanuhtluse tuhistamise koordinaator. Amnesty
International on Troy heaks korraldanud kampaaniat alates tema juhtumit puudutava raporti
koostamist 2007. aastal. 2009. aastal kulastas USA-d ja Troyd Amnesty Internationali Suurbritannia
delegatsioon koos Richard Hughes'ga bandist Keane, et avaldada toetust tema vabastamise
kampaaniale.

Troy enda sonad: “Ma sooviksin teid koiki sidamepodhjast tanada, sest minul ja mu perekonnal on vaja
rohkem inimesi, kes meie eest kostaks ja voitleks ning naitaks ules toetust. Te olete avanud inimeste
silmad tle maailma, et margata ebadiglust mitte ainult minu vastu, vaid kogu Ameerika Uhendriikide
digussusteemis. Ja mulle teeb teie olemasolu suurt au, teie sdprus, toetus, kirjad - see tahendab
mulle toesti vaga palju.’

Mis juhtus edasi?

Georgia osariik hukkas Troy Davise 21. septembril 2011. aastal, vaatamata tema sttd puudutavate-
le tosistele kahtlustele. Hukkamisega mindi edasi “Liiga palju kahtlusi" kampaania teravdatud pilgu
all. Enam kui miljon inimest Ule maailma kirjutas alla Georgia armuandmise ja tingimisi vabastamise
komiteele edastatud petitsioonile, kutsudes neid ules sekkuma ja hukkamise labiviimist takistama.
Aktivistid eesotsas Amnesty Internationaliga olid pidanud hukkamise lahenedes Uleilmselt valvet,
tehes seda muuhulgas ka USA saatkonna ees Londonis.

Troy juhtum koosnes téielikult pealtnagijate tunnistustest, mis muutusid isegi kohtuprotsessi kaigus.
Sellest ajast saadik on Uheksast sutdistavast tunnistajast seitse oma algse utluse tagasi votnud voi
seda muutnud. Samal ajal viitasid koguni kimme inimest Uhele allesjaanud tunnistajale kui tegelikule
morvarile.



8. peatikk

TEGUTSEME!

Selles tunnis naidatakse LUhifilmi ning kasutatakse tésielujuhtumit, et 6pilasi tegutsema inspireerida. Selle
peatuki materjali vib kasutada, et alustada dppekavadlest projekti, mis voimaldab &pilastel omandada prak-
tilisi kogemusi kirjutamisest, kriitilisest motlemisest, meediaanallusist ja grupitddst, kasutades tosielujuhtumi
konteksti.

Tunni eesmargid
Abimaterjalid

e Viia l&bi tegevus, mis seisaks inimdiguste
eest

e PowerPoint esitlus: Tegutseme!

e Teha kindlaks olukorrad, kus tihti
inimdigusi rikutakse

Abivahend 1: Inimdiguste ulddeklaratsiooni
kokkuvote

e Organiseerida voi lituda kampaaniaga,
mis kaitseb neid, kellelt on vabadused ja
Oigused ara voetud

Abivahend 2: Lisamaterjal 6petajale inimoi-
guste ulddeklaratsiooni kohta

Film: “Ma votan séna" (9 min)

A2 valget paberit ning varvipliiatseid

SISSEJUHATUS

5 min

Opilased arutlevad omavahel, kas nende tegevus
voiks maailma muuta.

e Kasutades slaidi nr 2, palu opilastel valida
skaalal number 1 kuni 10, mis tahistab seda,
kui palju nad ndoustuvad vaitega “Ma arvan, et
minu motted ja tegevused ei muuda maailma
oluliselt” (1 tdhendab, et Uldse ei ole ndus
ning 10, et ndustud taielikult).

e Arutage klassis opilaste vastuseid

e Palu opilastel valida number ka teise vaite £
. . . . . " £
Jjaoks “Kui mulle midagi korda laheb, siis ma S
~ ~ H ”n S
tahan sdna votta, et toimuks muutus.” Arutage g
X
vastuseid. *
. . . 27-aastane last ootav sudaanlanna Meriam Ibrahim moisteti
i Selg|ta- et selles tunnis te arutate, kuidas surma, sest ta abiellus kristlasest mehega ja vahetas usku.
noored inimesed saavad oma arvamust Amnesty International kogus tema toetuseks 700 00O allkirja.

avaldada ning tegutseda selleks, et
Uhiskonnas oleks tagatud inimdigused.



POHIOSA

20 min

Opilased valivad Uhe juhtumi, kus inim&igused on ohus ning métlevad valja ideid kampaania korraldamise

jaoks.

Tutvusta dpilastele Sakineh Mohameddi Ashtiani juhtumit (slaid nr 3)

Jaga valja Abivahend 1. Inimdguste ulddeklaratsiooni kokkuvote ning kusi opilastelt, milliseid digusi
rikutakse inimest kividega surnuks loopides. Arutlege. Kui pead tarvilikuks, siis anna opilastele
lisainfot, mille leiad abimaterjalide seast.

Palu dpilastel ette kujutada, et nad on inimdiguste eest voitlevad aktivistid. Jaga opilased vaikesteks
gruppideks ning anna neile paberid ja pliiatsid. Palu neil koostada nimekiri kimnest asjast, mida nad
saaksid teha, et paasta Sakineh't kividega surnuks loopimisest. Palu neil méelda nii laialt kui véima-
lik (vdimalikud variandid: kirja kirjutamine, petitsioon, koolindukogu, meeleavalduse korraldamine,
naidendi lavastamine, filmi tegemine, meediasdnavdtt, parlamendisaadikutega raakimine, Iraani
saatkonna kulastamine).

Palu opilastel valja kirjutada iga idee korvale, millist oskust oleks neil vaja, et need tegevused labi
viia. Opilased véiksid ara markida, millised ideed on kergesti ja millised raskesti teostatavad.

Palu igal grupil valja valida Uks asi, mida nad saaksid koheselt kerge vaevaga ara teha ning uks asi,
mis vajaks palju rohkem pingutust.

Palu igal grupil klassile oma ideid presenteerida.

POHIOSA

15 min

e Naita opilastele filmi “Ma votan
sona’, mis raagib grupist opilastest,
kes astusid valja Sakineh
Mohameddi Ashtiani toetamiseks.
Film on Uheksa minutit pikk.

e Parast filmi palu dpilastel vaikestes
gruppides arutada vastuseid
kusimustele slaidil nr 4. Jagage

vastuseid klassiga.

Ekraani tommis

KOKKUVOTE

5 min

e Kasutades slaidi nr 2 palu dpilastel moelda kahe lause peale,
mille Ule nad juurdlesid ka tunni alguses (“Ma arvan, et minu
motted ja tegevused ei muuda maailma oluliselt” ning “Kui
mulle midagi korda laheb, siis ma tahan séna votta, et toimuks
muutus.’)

e Kas moni dpilane on muutnud tunni kdigus oma arvamust?
Juhul kui on, siis arutage seda nende opilastega.



ABIVAHEND 1
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Inimoiguste ulddeklaratsiooni kokkuvote

Me kdik oleme sundinud vabade ja vordsetena. Meil kdigil on digus oma motetele ning arvamusele.
Meid koiki peab kohtlema samadel alustel.

Need digused on kdigil, vaatamata meie erinevustest.

Meil kdigil on digus elule ning digus elada vabalt ja turvaliselt.

Keegi ei voi meid orjastada. Meie ei voi kedagi orjastada.

Keegi ei voi meile haiget teha, piinata ega julmalt kohelda.

Koigil on digus seaduse kaitsele.

Seadus peab kohtlema koiki vordselt.

Me vaime pddérduda kohtu poole, kui meid ei kohelda diglaselt.

Keegi ei voi meid panna ilma pdhjuseta vangi, meid seal hoida voi meid koduriigist valja saata.

. Kui meid antakse kohtu alla, peab istung olema avalik. Kohtunikud ei voi lasta ennast mdjutada.
. Kedagi ei saa sutdi moista, kuni see pole kinnitust leidnud. Kui inimesed sutdistavad meid mones

kuriteos on meil digus toestada, et see ei ole tosi.

. Keegi ei tohi meie head nime kahjustada. Kellelgi ei ole digust tulla meie elamisse, avada meie kirju

voi tllitada meid ning meie perekonda ilma pdhjuseta.

Me koik voime liikuda vabalt ringi enda kodumaal ning ka valismaal kui me seda soovime.

Kuid meid koheldakse halvasti meie riigis ning meil on hirm, siis on meil kdigil digus pdégenda monda
teise riiki.

Meil kdigil on digus kodumaale.

Igal taiskasvanul on digus abielluda ning pere luua kui nad seda soovivad. Meestel ja naistel on sa-
mad digused kui nad on abielus ja kui nad on lahutatud.

Igatihel on digus eraomandile ning digus otsustada mida nad oma asjadega teevad. Keegi ei voi
meie asju meilt ilma pdhjuseta ara votta.

Meil kdigil on digus uskuda seda, mida me soovime. Me voime muuta oma usutunnistust kui me
soovime

Meil kdigil on digus modelda, mida me soovime, éelda valja, mida me mdtleme ning jagada oma
ideid teiste inimestega.

Meil kdigil on digus kohtuda oma sépradega ning tddtada selle nimel, et kaitsta oma digusi. Keegi ei
voi meid sundia Uhegi grupiga liituma kui me ei soovi.

Meil kdigil on digus votta oma riigi valitsemisest osa. Igal taiskasvanul peab olema 6igus oma juhte
valida.

Meil kdigil on digus kodule, piisavale sissetulekule ning arstiabile. Muusika, kunst, kasitdéd ning sport
on koigi jaoks.

Igal taiskasvanul on digus tddkohale, diglasele palgale ja digusele Uhineda ametitihinguga.

Meil kdigil on digus téost puhata.

Meil kdigil on digus piisavale toidule, riietele, eluasemele ning arstiabile. Emadel, lastel, vanadel
inimestel, téétutel vai erivajadustega inimestel on digus saada abi ning toetust kui nad seda vajavad.
Meil kdigil on digus haridusele ning tasuta pohiharidusele. Meil peab olema digus dppida oskusi
ning valida endale sobiv karjaar.

Meil kdigil on digus elada nii nagu me soovime ning nautida teaduse ja hariduse poolt pakutavat.
Maailmas peab valitsema kord, et me kdik voiksime nautida oma digusi ning vabadusi.

Meil on kohustus kaasinimeste ees, kelle digusi ning vabadusi me peame samuti kaitsma.

Keegi ei voi neid digusi ja vabadusi meilt ara votta.

See on lihtsustaud versioon inimdiguste tlddeklaratsioonist. Taisdokumendi lugemiseks minge aadressile
vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon



http://vm.ee/et/uro-inimoiguste-ulddeklaratsioon

8. peatukk

ABIVAHEND 2

Lisamaterjal opetajale inimoiguste ulddeklaratsiooni kohta

MIS ON INIMOIGUSED?

Inimdiguseid vajab iga inimene, et elada tervislikku ja taisvaartuslikku
elu ning selleks, et tunda ennast taiedigusliku Uhiskonnaliikmena. Kdigil
inimestel on digus inimdigustele, lihtsalt seetdttu, et nad on inimesed.

INIMOIGUSED ON

e universaalsed - nad kehtivad koigile vordselt

e vdorandamatud - neid ei saa inimestelt ara votta

e lahutamatud - nad on kdik omavahel seotud. Kui meil ei dnnestu kaitsta Uhte &i-
gust, voime kaotada ka teised inimdigused ning kui me seisame Uhe eest, voib see
viia ka teiste parema tagamiseni

Inimdiguste aluseks on Uhised vaartused ning moraal, mis on olnud olulised
religioonis ning tsivilisatsioonides juba aegade algusest peale: naiteks diglus,
lugupidamine, vaarikus ja iseseisvus.

MIS ON INIMOIGUSTE ULDDEKLARATSIOON?

1947. aastal loodi Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni (URO) poolt inimdiguste komisjon.
Loomise peamiseks pohjuseks olid Teise maailmasdja ajal toime pandud inimsusevastased
kuriteod ning eriti holokaust. Maailma liidrid tulid Eleanor Roosevelti juhtimisel kokku, et
kokku panna dokument, mis valistaks inimdiguste rikkumise tulevikus. Liidrite kokkutulemi-
se pdhjuseks ei olnud ainult Euroopa hiljutised sindmused, vaid ka Gandhi tapmine Indias
ning Louna-Aafrikas alanud apartheid.

Valminud dokument - inimdiguste Uilddeklaratsioon - veti vastu 1948. aastal UROsse kuu-
luvate riikide poolt ning see on siiamaani maailma kdige kuulsaim ja olulisem inimdiguste
raamdokument. Preambul kinnitab, et kdigil maailma inimestel on vérdne digus inimdiguste
kaitsele ning seab oma eesmargiks panustada sellele, et maailmas oleksid inimeste jaoks
tagatud vabadus, diglus ning rahu. Inimoigused on defineeritud 30 artiklis.

Inimdiguste ulddeklaratsioon ei ole riikide jaoks kohustuslik, kuid sellest on valja kasvanud
mitmed seadused ja kokkulepped, mida riikidel tuleb jargida. Siia alla kuulub laste diguste
konventsioon ning piinamise ning julma kohtlemise vastane konventsioon. Riigid ning re-
gioonid on inimégusi oma seadustesse lisanud, Euroopa Ulemkogu vastu vétnud Euroopa
pohidiguste harta, mille teksti leiad siit: www.eihr.ee/el-i-pohioiguste-harta/



http://www.humanrightsestonia.ee/el-i-pohioiguste-harta/

9. peatukk

SOOLINE VORDOIGUSLIKKUS

See tund tutvustab dpilastele vorddiguslikkuse ja soolise ebavérdsuse teemat. Vorddiguslikkus on olukord
Uhiskonnas, kus kdik inimesed on vabad arendama oma isiklikke voimeid ja tegema valikuid, mida ei piira
traditsioonilised soorollid ja - stereotutibid ning naiste ja meeste hierarhiline vdoimusuhe (Marling, R. (2011)
“Sissejuhatus soouuringutese”)

Abimaterjalid

Tunni eesmargid

e Tutvuda mdistetega sooline vorddiguslikkus e PowerPoint esitlus: Fotod 1-7

Jja sooline ebavordsus

Abivahend 1: Soolise vorddiguslikkuse
pohimdisted

e Tutvuda soolise ebavordsuse pdhifaktidega
terves maailmas

e Abivahend 2: Kus ja kuidas rikutakse naiste
oigusi?

e Modista video abil soolise vordodiguslikkuse
pohimaotteid

e Abivahend 3: Olivia Naava. Kampala
kasitdokeskuse asutaja

Video: bit.l¥/2uthYC

Paberilehed mangu tarvis

SISSEJUHATUS

10 min

Naidake opilastele pilte 1-7. mis kujutavad naiste
seisu maailmas, ja arutlege nende Ule.

Mang

e Modelge valja moned soolise ebavdrdsuse
teemalised laused ja paluge opilasi likuda
ruumi eri nurkadesse selle pohjal, kas nad on
nous voi mitte. Seejarel voib arutleda eriar-
vamusi ning vahetada poolt, kui vastaspoole
argumendid osutavad kaalukamaks.

Lausenadited
- Poisid on tudrukutest tugevamad
- Poisid ja tudrukud kaituvad erinevalt hor-

Foto: Veronika Svists

moonide parast Olivia Naava on Kampala Disabled Initiativesi (KDI) ehk
- Naised kannavad laste eest paremini hoolt puuetega inimeste kasitdokeskuse tegevjuht ja midja.

- Poisi kutsumine tudrukuks on vaga solvav

- Poisid ei tohiks olla tundlikud

- Tudrukud on poistega sama konkurentsi-
voimelised


https://www.youtube.com/watch?v=GzK9aYQIYu8&list=PLcaCD5vjd6HpIG0nlr32Rk2Hxm7hhyq4z

POHIOSA

25 min

Seletage dpilastele soolise vorddiguslikkuse tausta ning tutvustage pohimdisteid.
(Abivahend 1)

e Scletage, et naised panustavad Uhiskondade ja riikide arengusse, kuid
tihtipeale ei suuda nad oma potentsiaali ara kasutada. Tihti ei saa naised
otsuseid kujundada ning oma peredes ja Uhiskonnas ressursse jaotada,
kuna nende véimalused ja ligipaas haridusele on piiratud. Uhiskond ja riik,
kus naisi vaartustatakse ja voimaldatakse neile haridust ja ligipdasu ressurs-
sidele, ainult voidab.

e Paluge Opilastel pakkuda oma seletus jargmistele moistetele: sugu, meeste
ja naiste vaheline vordsus, sooline ebavordsus. (Abivahend 1)

TEEMAARENDUS

Arutlege Spilastega selle Ule, kus ja kuidas rikutakse naiste digusi. (Abivahend 2)
Mang
e Jagage osalejad kolmeks ruhmaks.

e Andke igale ruhmale paberileht mdne eelmainitud valdkonnaga, kus rikutakse naiste
oigusi. Ruhmad ei tea Uksteise teemasid.

e |ga ruhm peab valja métlema loo naisest, kelle digusi on rikutud rihma valitud
valdkonnas.

e Ulesande l6pus tutvustab iga rihm oma lugu ning teised &pilased peavad peale
valdkonna aratundmise kusimusi esitama ning teiste osalejate lugusid hindama.

KOKKUVOTE JA ARUTELU

10 min
Vaadake videot aadressil: bit.lx/ 2uhxEYC
e Arutlege selle ule.

Arutelu kuisimustega. Jagage noored ruhmadesse, andke neile viis minutit
aruteluks kusimuste ule. Sellele jargneb uhine arutelu.

e Kas teie koolis esineb soolist ebavordsust? Mida on tehtud sellest
lahtisaamiseks?

e Tooge naiteid oma elust, kui naiste diguste paranemine mojus hasti
nende lastele ja peredele.

e Kui Opilased toovad oma naiteid, radkige neile Olivia Naava lugu.
(Abivahend 3)


https://www.youtube.com/watch?v=GzK9aYQIYu8&list=PLcaCD5vjd6HpIG0nlr32Rk2Hxm7hhyq4z

9. peatukk

ABIVAHEND 1

Soolise vordoiguslikkuse pohimoisted

Paluge dpilastel pakkuda oma seletus jargmistele maistetele: sugu, meeste ja naiste vahe-
line vordsus, sooline ebavordsus.

Sugu on osa kultuurilistest ja sotsiaalsetest naiste ja meeste vahelistest erinevustest
(TeachUnicef, 2008).

Naiste ja meeste vordsus on sellised tingimused, kus tudrukud ja poisid ning naised ja
mehed saavad ara kasutada enda potentsiaali taiel maaral diskrimineerimisest vabalt.
Selle juures on tagatud vordne ligipaas toidule, tervishoiule, haridusele ning voimalused
otsuste tegemiseks nii kodus kui ka Uhiskonnas. Samuti kuulub selle alla diguslik vordsus
naiste ja meeste vahel. Selleks on naiteks vordne tdédtasu, samuti vordsed varalised ja
parimisdigused. (TeachUnicef, 2008)

Sooline ebavordsus on naiste tihtipeale piiratud ligipaas vorreldes meestega tervishoiule,
haridusele, diguskaitsele, voimalusele elatist teenida ning otsuseid teha nii kodus kui ka
Uhiskonnas (TeachUnicef, 2008).



9. peatukk

ABIVAHEND 2

Kus ja kuidas rikutakse naiste 6igusi?

Eespool on toodud kolm kdige levinumat soolise ebavdrdsuse suunda, mille havitamiseks
moeldud t66 on oluline nii naistele kui ka nende laste tulevikule.

Kodus: naistel ja meestel on kodupidamises harilikult eri prioriteedid. Naised tegelevad
tavaliselt pere ja lastega. Paljudes arenguriikides on naiste roll otsustamises majapidamise
valjaminekute voi tervishoiu ule tagasihoidlik. Mgju puudus vdib olla tingitud sellest, et ta-
valiselt panustavad naised perekonda vahem raha ja muid materiaalseid huvesid, on oma
meestest nooremad ning madalama haridustasemega.

T66hoive: samal ajal kui naised muutuvad aina aktiivsemaks eri valdkondades, on endiselt
alles ka selliseid valdkondi, kuhu paasevad Uksnes mehed. Meie ees seisab pikk tee, mille
peame labima, et voimaldada naistele ja meestele vordseid majandusvdimalusi. Paljude
naiste tasustamata t66 majapidamises votab rohkem aega kui meeste téépaev, seega jaab
neil meestega vorreldes vahem aega palgatdd eest tulu saamiseks. ToShdives aktiivsete
naiste sissetulek on meeste omast keskmiselt 20% madalam.

Lisaks sellele teevad naised tihtipeale “mitteformaalseid” toid, naiteks mutvad turul kaupa
voi teevad kodutoid. Sellise tod eest saab tavaliselt vahe palka ning selle juurde kuulub
vahe soodustusi voi ei ole Uldse soodustusi (nt tervisekindlustus voi pension). Naistel on
vahem ressursse kui meestel. Mone riigi parimisseadused diskrimineerivad naisi, mis soo-
dustab nende vaesuspiiri alla jaamist.

Naiste sissetuleku suurendamine voib moéjuda kasulikult ka nende lastele, kuid mitte alati.
Naiste pikad té6étunnid tervisele ohtlikes voi kahjulikes téétingimustes mojuvad halvasti ka
nende lastele. Perekondades, kus naistel ei ole kontrolli oma sissetuleku Ule, ei saa raha
kasutada laste tervishoiule, toitumisele voi haridusele.

Mdni naine ei ole voimeline tdoajal laste eest taisvaartuslikult hoolitsema ning peab pa-
nustama oma vanematele lastele (harilikult tutardele), kes hoolitsevad nooremate eest.
Tihtipeale ohverdavad need neiud oma hariduse.

Poliitika ja valitsemine: naised on harilikult alaesindatud igal riigivalitsemise tasandil.
Seadusandlikus véimus on alla 17% naisi, valitsuste koosseisu kuulub 14% naisi hing kdigest
6% valitsustes on naised valitsusjuhid. Naiste haalt on harva kuulda rahulabiraakimistes ja
arenguriikide konfliktijargse taastamise kusimustes. Maailmas on laialt levinud stereotuup,
mille kohaselt mehed on naistest paremad poliitilised Liidrid.



R ABIVAHEND 3

Olivia Naava, Kampala kasitookeskuse asutaja

Foto: Veronika Svists

Olivia Naava on Kampala Disabled Initiativesi (KDI) ehk puuetega inimeste kasitdédkeskuse tegevjuht ja
muuja. Ta on 28-aastane aktiivne ja energiline naine, kellele meeldib inimestega suhelda ja poele va-
Jjalikke Uritusi korraldada. Poe jaoks on olulised Olivia suhtlusoskused ja pop-up-tuupi muugikorraldus.
Vabal gjal ta punub palmikiududest kotte.

2005. aastal lopetas Olivia kolmeaastase dppe puuetega lastele mdeldud Kampala dmblus- ja kasitéd-
koolis. Olivia otsustas Uheskoos oma kursuseddedega alustada vaikese kasitédpoega, et saada soltu-
matut tulu, ennast Ulal pidada ja oma perekonda aidata. Peale oma vaikeettevotte Omblevad naised
tooteid ka nende kooli kasitod tootmise tarvis, kuid tulevikus loodavad teenida piisavalt palju oma poe
kaudu, et saada taiesti soltumatuks.

Peale valmistoodete (naiteks polled, rdivad, kotid jne) tegemise loikavad ja dmblevad KDI naised ka
kitenge-kangast tehtud ilusaid riideid Kampalas tegutsevatele valismaalastest vabatahtlikele. Poe tasu-
vuseni jdudmine on keeruline, kuna enamik piirkonna elanikest ei saa lubada tédde tellimist ratsepalt.
Abiks on internet, kuna Ugandas on praegu e-kaubanduse revolutsioon. Seega, KDI pood loodab enda-
le uusi kliente saada just veebi teel.

Lisainfot KDI poe tegevuse ja toodete kohta leiab Facebookist aadressilt
www.facebook.com/DisabledlInitiatives/.

Olivial on seitse vanemat dde ja venda, kellega tal on vaga lahedased suhted. Talle meeldib toidu tege-
mine ja kupsetamine, kasitod puhul eelistab ta kanga valmistamist tai dai tehnikaga.

Lisakluisimused

1. Milliseid Uganda Uhiskonna stereottutpe murrab Olivia?
2. Kuidas Olivia tegevus toetab naiste digusi Kampalas?

Olivia fotod bit.lx/2Utl4x


https://www.facebook.com/DisabledInitiatives/
https://www.flickr.com/photos/mondopildipank/29544989381/in/album-72157673758278375/

= LISALUGEMINE

1. Teach Unicef Website (2016), veebis
teachunicef.org/sites/default/files/documents/units-lesson-plans/gender_equality _-_an_introduction.pdf

2. Sustainable Development Goals (2016), veebis
wWww.un.org/sustainabledevelopment/gender- equality/

3. European Commission (2016), veebis
ec.europa.eu/justice/gender-equality/



https://schools.unicefkidpower.org/
http://www.un.org/sustainabledevelopment/gender-%20equality/
http://ec.europa.eu/justice/gender-equality/

10. peatiikk

PEREVAGIVALD

See tund dpetab ara tundma perevagivalda, mille alla kuuluvad koik fuusilise, seksuaalse, psuhholoogilise voi
majandusliku vagivalla aktid, mis leiavad aset perekonnas.

Tunni eesmargid
e Teada saada perevagivallast

e Opetada noortele perevagivalla
aratundmist

e Tuvastada perevagivallaga voitlemise
strateegiad

Abimaterjalid

e Slaidid riikidest, kus ei ole keelatud
perevagivald huffto/2kJte9B

TED kone koduvagivalla kohta
bitly/LeslieMorganSteinerENG

e Abivahend 1. Foto aruteluks
Abivahend 2: Kaardid mangu mdistetega
Abivahend 3: Vaited

Pliiatsid

SISSEJUHATUS

10 min

Paigutage tahvlile foto, et dpilaste tahele-
panu koita (Abivahend 1).

e Arutlege kiirelt foto ule: kuidas see
kajastab perevagivalda?

e Jagage opilased kolmeks rihmaks
ning paluge neil méelda sénu, mis
sobiks foto kirjeldamiseks. Andke
Opilastele ulesande taitmiseks 5-7
minutit, seejarel vahetage matteid.

Foto: Patrick/Shutterstock



http://www.huffingtonpost.com/2014/03/08/countries-no-domestic-violence-law_n_4918784.html?slideshow=true#gallery/340542/0
http://bit.ly/LeslieMorganSteinerENG

POHIOSA

30 min
e Radkige perevagivalla statistikast maailmas.

— Maailmas on Ule 20 riigi, kus siiani pole perevagivallavastast seadust.

— 35% naistest (iga kolmas maailma naine) on kogenud eri vagivallavorme perekonnas.

— 38% naiste tapmistest on toime pannud nende partner voi abikaasa.

— 500 miljonit kuni poolteist miljardit last kannatavad eri vagivallavormide all, iga viies laps
tdnapaeva Euroopas on langenud seksuaalvagivalla ohvriks. Seejuures avastatakse kdigest
10-15% lastevastaste kuritegude uldarvust. (Slaidid)

e Tutvuge perevégivalla tuupidega. Tabelis (Abivahend 2: Kaardid mangu mdistetega) on toodud
eri vagivallatuupide seletused. Kui dpilastel tekib klsimusi, tooge naiteks eri vagivallavorme.

e Mangu vormis selgitage valja, kas dpilased on eri vagivallatutipidest aru saanud ja oskavad neil
vahet teha.

Mang

e Jagage Opilased paaridesse ning andke neile kaardid (Abivahend 2). Kaardi peal on kas Uks
perevagivalla like (nt hoolimatus) voi perevagivalla liigi definitsioon.

e Jagage kaardid opilaste vahel.
Andke opilastele 3-4 minutit, et nad paneksid sobivad moistete ja seletuste paarid kokku. Aru-
tage vastuste ule.

Mang

e Jagage dpilased gruppidesse. Opilased peavad oma riihmaga otsustama, millised vaited pea-
vad paika. Paluge neil valida oma esindaja, kes esitab loplikud tulemused. Iga meeskond saab
Uhe punkti iga dige lause eest.

e [gal lehel on kolm lauset, millest kaks on valed (muudid) ja Uks on tdene (fakt). Rohutage fakti
igas lausete kolmikus. (Abivahend 3)

KOKKUVOTE

5 min

Vaadake vagivallateemalist videot aadressil
bit.ly/LeslieMorganSteinerENG ja arutlege

selle ule.

e Kas Opilaste suhtumine perevagivalda
on muutunud.

e Kas nad teavad, kuidas kaituda, kui nad
langevad vagivalla ohvriks voi markavad
vagivalda? Kui ei tea, siis jagage opilas-
tele infot sotsiaalse abi kohta.

Ekraani tommis

Leslie Morgan Steiner


http://bit.ly/LeslieMorganSteinerENG

- RBIVAHEND 1

Arutlege foto ule

Foto: Patrick/Shutterstock



10. peatikk

ABIVAHEND 2

Mang

HOOLIMATUS

Juhul kui keegi peaks teisest inimesest hoolima, aga ei tee seda, naiteks ei osta
hoolealusele talvejopet.

EMOTSIONAALNE VAGIVALD

Juhul kui keegi paneb toime tegusid voi kasutab sonu selleks, et teist inimest
kontrollida, hirmutada, isoleerida voi alavaaristada.

FUUSILINE VAGIVALD

Tahtlik j6u kasutamine kellegi suhtes, Naiteks kui Uks isik vihastab ja l6&b teist
inimest jalaga.

Kui inimest sunnitakse osa saama soovimatutest seksuaalse iseloomuga

SEKSUAALVAGIVALD tegevustest, vaatama soovimatuid videoid ja fotosid. Naiteks sunnitakse paljaste
meeste ja naiste pilte vaatama.
Vagivald, julm kohtlemine voi hoolimatus eakate suhtes. Naiteks eaka sugulase

VAGIVALD EAKATE VASTU arakasutamine pereliikme poolt, meelitades teda koostdédd tegema, Gdrilepingule
alla kirjutama, kalleid kingitusi ostma.

MAJANDUSLIK VAGIVALD Materiaalsete hivede kasutamine teise inimese piinamiseks, naiteks loobutakse

elatise maksmisest, kuigi inimene on kohustatud seda tegema.

LAHISUHTEVAGIVALD

Vagivald abikaasa, sdbra, sdbranna voi elukaaslase vastu.

VAagivald, julm kohtlemine vai hoolimatus pereliikmete vahel. Naiteks vanem L66b

PEREVAGIVALD
last vihastades vai karistusena.

AHISTAMINE Korduvad tegevused, mis panevad inimest oma turvalisuse parast muretsema.
Juhul kui Uks partner kuritarvitab teist (sdbranna, sdber, abikaasa, partner jne).

VAGIVALLA TSUKKEL Va.glv“ald toimub Itav?U?elt mltmes ~e.tapls. Sel}ega kaast\ebﬂstuutgnnejia digustused,
misparast ohver ja vagivallatseja voivad olla onnelikud ja kdik voib neile tunduda
ideaalne. Loppude 6puks pinge koguneb ja tstikkel algab uuesti.

SUNDABIELU Juhul kui sunnitakse abielluma vastu tahtmist. Allasurumiseks voidakse kasutada

eri hirmutamise ja sundimise vorme.




10. peatikk

ABIVAHEND 3

Mang

Igal lehel on kolm lauset, millest kaks on valed (muudid) ja Uks on tdene (fakt). Rohutage fakti igas
lausete kolmikus.

e Ma ei lange kunagi vagivalla ohvriks.

Perevagivald leiab aset tiksnes heteroseksuaalsete vanematega peredes.
Perevagivald ei esine suure sissetulekuga peredes.

Enamik vagivallatsejatest on pstthikahairega.

e Vagivallatsejad tavaliselt ei taha kedagi kahjustada, neil on lihtsalt probleeme viha

kontrollimisega.
Pelgalt inimest vaadates on raske 6elda, kes on lilekohtune; lGilekohtused inimesed
sulanduvad tihtipeale rahvamassi.

e Vagivalla ohvrid on ise siitidi, et ei lahkunud perest, kus on vagivallatseja.

Kui keegi poleks pariselt tahtnud saada vagivalla ohvriks, oleks ta vdinud lihtsalt kodust
valja minna.
Kui keegi saab vagivalla ohvriks, siis Uksnes seeparast, et ta vaarib seda.

Oma lapsi lodvad vanemad naitavad niiviisi enda armastust ja kasvatavad distsipliini.

e Lapsed voivad osutuda perevagivalla ohvriteks ka siis, kui nad pole vagivalla vahetud

objektid.
Kui vanem L&66b oma last, et too kaituks digesti, pole tegemist vagivallaga.

e Perevagivald on midagi sellist, mis kunagi ei juhtu minu linnaosas.

Perevagivalda on kerge ennetada.

e Vagivallatsejad ei ole igas suhtes vagivaldsed.

Vagivald on kontrolli vorm.

e Alkohol ning alkoholi ja narkootikumide kuritarvitamine on perevagivalla ainsad pohjused.

Alati, kui peres on tunda pinget, véivad aset leida teatud vagivallavormid.

Perevagivald voib pohjustada ohvri enesehinnangu languse.

Madala enesehinnanguga inimesed on suure tdendosusega perevagivalla ohvriks
langenud.

Ohvrid on alati voimelised arendama terveid suhteid, olles oma vagivallatsejatest eemal.




oo | ISALUGEMINE

1. Family Violence - Lesson Plan, veebis
WWW.rcmp-grc.gc.ca/cycp-cpcj/violence/fv-vf/lp-pl/index-eng.htm

2. Why domestic violence victims don't leave (2012), veebis
bit.ly/LeslieMorganSteinerENG

3. What is domestic violence (2016), veebis
ncadv.org/learn-more



http://www.rcmp-grc.gc.ca/cycp-cpcj/violence/fv-vf/lp-pl/index-eng.htm
http://bit.ly/LeslieMorganSteinerENG
https://ncadv.org/learn-more

11. peatikk

PIINAMINE

Selles tunnis kasitletakse vaarkohtlemise teemat. Vaarkohtlemine on piinamine, julm, ebainimlik voi inim-
vaarikust alandav kohtlemine voi karistamine. Sellisel viisil kohtlemine voi karistamine on inimdiguste tdsine
rikkumine.

Tunni eesmargid
e Tutvuda moistega piinamine

e Saada teadmisi piinamisalasest
rahvusvahelisest digusest

¢ Oppida esitama vastuargumente neile,
kes digustavad piinamisi dilsate eesmar-

kidega

SISSEJUHATUS

10 min

Mang

Abimaterjalid

e URO piinamise ning muude julmade,
ebainimlike vai inimvaarikust alandavate

kohtlemis- ja karistamisviiside vastane

konventsioon, 1984. bit.ly/Convention1984

e TED kdne piinamise 6petamise kohta
bit.ly/karentseENG

e Abivahend 1. Rollimang

e Abivahend 2: Debatt

Kirjutage tahvlile piinamine ja seletage, millest tunni jooksul raagitakse.

e Paluge opilasi jaguneda paaridesse voi tédtada individuaalselt. Andke neile minut aega
Jjoonistada pilt, mis seletab, kuidas nad piinamist moistavad. Paluge mitte joonistada pilte,
mis kujutavad reaalset valu voi mdjuvad solvavalt.

e Seletage, et me kasutame sona piinamine igapaevaselt tahistamaks koiki labielamisi,
mida me peame valulikuks, nditeks kooli minnes. Sellegipoolest on sel sdnal vaga spet-
siifiline tAhendus inimdigustealases rahvusvahelises diguses, mida aktsepteerivad paljud
riigid Ule maailma. Selle jargi mdeldakse piinamise all ,mis tahes tegevust, millega ini-
mesele tahtlikult tekitatakse tugevat fuusilist voi vaimset laadi valu vai piinu .." (Piinamise
ning muude julmade, ebainimlike voi inimvaarikust alandavate kohtlemis- ja karistamis-
viiside vastane konventsioon, 1. artikkel, 1984). Piinamise rakendamisele on iseloomulik
konkreetse eesmargi olemasolu ning see eeldab tosiste kannatuste voi sihilikku valu

tekitamist (ICRC, 2005).

Eristatakse piinamist ja julma kohtlemist, mis omakorda tahendab ,sihilikku tegevust voi
tegevusetust, millega kaasneb inimese trauma, kahjustus voi surm. Valdavalt pédratakse
tahelepanu laste julmale kohtlemisele, viimasel ajal on fookusesse tdusnud ka eakad
inimesed ja psuuhikahairetega inimesed. Abikaasade julma kohtlemist nimetatakse tava-

liselt koduvagivallaks” (Sonastik, 2017).


http://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/CAT.aspx
http://bit.ly/karentseENG

POHIOSA

Viige ennast kurssi piinamise ning muude julmade, ebainimlike voi inimvaarikust alandavate
kohtlemis- ja karistamisviiside vastase konventsiooniga (1984).

Konventsiooni jargi piinamised
— holmavad fuusilist voi vaimset laadi valu voi piinade tekitamist kannatanule
— on toime pandud tahtlikult
— on kasutusel teabe vai Ulestunnistuse saamiseks voi karistamiseks, arahirmutamiseks
ja sundimiseks
— tekitatakse ametiisiku poolt voi tehakse nende 6hutusel, nende kaasteadmisel voi
vaikival ndusolekul.

NB! Opilased véivad teie kaest uurida, mille poolest erinevad piinamised ja julm, ebainimlik ja
inimvaarikust alandav kohtlemine.

Seletage, et nende moistete vahel ei saagi eriti vahet teha. Eristamisel puudub ka praktiline
mote, kuna kdik piinamise ja julma kohtlemise vormid on rahvusvahelise digusega keelatud.
Piinamised ja julm kohtlemine on keelatud ka kodaniku- ja poliitiliste diguste rahvusvahelise
paktiga, URO piinamisvastase konventsiooniga ning 1949. aasta Genfi konventsioonide 3. artik-
liga sdjavangide ja tsiviilisikute kohtlemise kohta rahuajal.

TEEMAARENDUS

Kas valitsustel tuleks lubada piinamiseks kvalifitseeruvate mee-
todite kasutamist kahtlustatavate ulekuulamisel terrorivastase
sOja raames?

e Paluge opilastel arutleda selle ule.
Mang

e Tutvustage 6pilastele hupoteetilist stsenaariumi, mille
jargi saab Ukraina suurlinn kannatada terroririnnaku all.
(Abivahend 1)

Mang

e | ugege labi allolevad piinamiste kasutamist toetavad voi
keelavad vaited. Paluge opilastel liikuda ruumi paremas-
se nurka, kui nad ndustavad vaitega, voi vasakusse, kui ei
noustu. Iga vaite jarel arutlege poole valiku Ule ja 6elge

Ekraani tommis

Karen Tse Oige vastus. Pidage meeles, et piinamist ei saa digustada

mitte mingil juhul. (Abivahend 2)

ARUTELU

Vaadake Karen Tse kdnet piinamisvastasest voitlusest eri riikides
aadressil bit.ly/karentseENG.

e Milles seisnevad piinamisega seotud pohiprobleemid?


http://bit.ly/karentseENG

11. peatiikk

ABIVAHEND 1

Rollimang

Stsenaarium: tundmatu isik helistab politseijaoskonda ja annab teada, et Kiievis voib aset leida

terroririnnak. Juhul kui Ukraina ei loobu integratsioonist ELiga, rinnatakse jargneva 24 tunni
Jjooksul ménda kaubanduskeskust.

Kahtlustatava kirjeldus: jalitamise tulemusel on kahtlustatav arreteeritud telefoniputkas. Voi-
mud on kindlad, et kahtlustatav voib varjata hadavajalikku infot.

Rithmato6 kaigus saavad dpilased eri rolle: politseinik, tunnistaja jms. Opilased peavad mét-
lema, mida nad teeksid, olles need inimesed. Labiv sdnum: piinamised on igal juhul keelatud.



11. peatiikk

ABIVAHEND 2

Debatt

e Monikord on piinamine ainus viis saamaks teavet tulevaste terroristide rinnakute ennetamiseks;
tegemist on vaiksema pahega.

e Jou rakendamine terrori eest stitidi moistetud isikute suhtes taastab digluse ja on kattemaksuks
selle valu eest, mida nad tekitasid ohvritele ja nende peredele.

e Terrorismis kahtlustatavad on valmis oma veendumuste eest surema. Piinamised on selliste
inimestega suhtlemisel vajalikud.

e Tihtipeale pole aega, et terrorismis kahtlustatavatega raakida: neil voib olla info, mida on kohe
vaja terrorirlinnaku arahoidmiseks. Piinamine aitab tdéenaoliselt kiiremini tulemuse saavutada.

e Kui inimesi piinata teabe saamiseks Ulekuulamise kaigus, voivad moned radkima hakata, kuid
moned vaikivad endiselt. Need, kes radkima hakkavad, voivad midagi éelda lihtsalt oma piinade
ldpetamiseks - suur osa sellest voib osutada valeks, mis ei aita probleemi lahendamisele kaasa.

e Piinamist kasutavad inimesed muutuvad tihtipeale nii julmaks, et hakkavad oma volitusi kuritar-
vitama ja inimesi piinama naudingu voi kattemaksu parast. Selline vagivald ei vii kunagi digluse
taastamiseni.

o Kui ametiisikutel lubatakse vange kohelda julmalt, ebainimlikult voi inimvaarikust alandavalt, voib
see pohjustada vagivalla institutsionaliseerimise ehk vagivald muutub tavaparaseks meetodiks.
Kui see juhtub, ei tunne ennast enam keegi turvaliselt.



s | ISALUGEMINE

1. Arbitrary detention-Human Rights lesson (2010), veebis
www.scribd.com/document/33217655/Arbitrary-detention-Human-Rights-lesson

2. Ahuman rights education resource on torture (2016), veebis
www.amnesty.org.uk/sites/default/files/lessons_-_torture pdf

3. Rahvusvaheline Punase Risti Komitee (ICRC, 2005): www.icrc.org/en

4, Sotsiaalsonastik (vn CounanbHbii cnosapb, 2017): bit.lx/slovar'

5. URO piinamise ning muude julmade, ebainimlike véi inimvaarikust alandavate kohtlemis- ja
karistamisviiside vastane konventsioon, 1984. bit.ly/Convention1984



https://www.scribd.com/document/33217655/Arbitrary-detention-Human-Rights-lesson
https://www.amnesty.org.uk/files/lessons_-_torture.pdf
https://www.icrc.org/en
http://bit.ly/slovarj
http://bit.ly/slovarj
http://bit.ly/Convention1984
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